Orosz Katinka

Az eurdpai polgari eljarasjog a magyar jog tiikrében

Bevezetés
»Valamiféle Europai Egyesiilt Allamokat kell megteremteniink.”

Egyesiilt Europa. Bar szazadok 6ta foglalkoztatta ez a gondolat az 6reg kontinens nagyjait, -
ugyan mas keretek kozott- az allami szuverenitas, és az egyén indiviumanak figyelmen Kkiviil
hagyasaval, végiil csak a XXI. Szazadban valosulhatott meg. Beszédek, targyalasok sokasagaval - s a
tettek mezejére lépve — szerzodések, megallapodasok eredményeképpen; nemzetek egységes
akarataként, ahogyan ezt Vida Krisztina is megjegyzi: ,Europa egyesitésének, a béke és a jolét
megteremtésének és intézményesitésének terve... gy valhat valora, hogy mindez egyenrang( allamok
kozos akaratan, és nem hegemon iranyitason alapul.” A folyamat kolcsonds egyiittmikodéssel,
ugyanakkor lemondasok sorozataval jart egyiitt. igy jott létre egy szovetségi rendszernek is nevezhetd
szervezet, mely a térség kis allamainak vilaghatalmi salyat, mind politikai, mind tarsadalmi, mind
gazdasagi szempontbdl is novelni igyekszik: az Eurdpai Uni6. Ezen a néven 1992-ben jott létre az
Eurdpai Uniods szerzédéssel, ismertebb nevén a Maastrichti szerzédéssel.® Ez egy hossz(, csaknem fél
évszazados folyamat eredménye, de az integracio még kozel sem ért a véget.

Az egységesiilés egyik eleme egy Osszehangolt jogrendszer létrehozasa, az egyes allamok
kiilonb6zé jogrendjének egymashoz valo kozelitése, valamennyi jogag tekintetében, mind anyagi,
mind eljarasjogi értelemben. A kovetkezokben azokat a polgari eljarasjog teriiletén, illetve ezzel
osszefiiggésben létrejott, olyan jogforrasokat tekinteném at — az elsddleges, illetve a masodlagos jog
teriiletén egyarant —, melyek ezt a jogharmonizaciot, akar csak részben is szolgaljak. Majd ezek utan
szeretném levonni a konkluziot, hogy ezen szabalyok beépiilése nemzeti jogrendszeriinkbe milyen
hatasokkal is jar, milyen elényoket jelent, tovabba milyen problémakat vet fel.

De ezt megel6zéen meg kell ismerkedniink az eurépai polgari eljarasjog fogalmaval.
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l. Fejezet. Amit az eurépai polgari eljarasjogroél tudni kell
1. Az eurépai polgari eljarasjog fogalmarol
1. 1. A fogalom gyokere

A fogalom pontos meghatarozasaig kicsit tavolabbrol szeretnék eljutni; két tagabb kategoria
megvilagitasan keresztiil. Az els6 ezek kozil a nemzetkdzi polgari eljarasjog lenne, melyre két - a
magyar jogirodalomban fellelheté — meghatarozast adnék. Az elsé Szaszy Istvan monografiajabol
szarmazik ,a nemzetkozi polgari eljarasjog a polgari eljarasjognak a nemzetkozi, kilfoldi
vonatkozasait szabalyozza.” Tovabba Kengyel Miklost idézném, aki szerint a nemzetkozi polgari
eljarasjog azokat a perjogi normakat tartalmazza, amelyeket egy adott orszag polgari eljarasjoga

alkalmazni rendel a kiilfoldi vonatkozasu jogvitakra.’

A masik kategoéria — pontosabban fogalmazva jogag —, amirél itt emlitést érdemes tenni, az
az Eurodpai Unid joga, jogrendszere. Az ennek mibenlétérdl alkotott hivatalos allaspontot, maga az
Eurdpai Kozosségek Birdosaga mondta ki a Costa/ENEL- ligyben hozott itéletében. Eszerint az EGK
Szerz6dés létrehozta sajat jogrendszerét, mely a Szerzédés hatalyba lépésével a tagallamok
jogrendszereinek szerves részévé valt, és amelyet birdsagaik kotelesek alkalmazni. Egy korlatlan
idétartamu kozosség alakult meg, amely sajat jogintézményekkel, sajat jogi személyiséggel, sajat
jogképességgel és képviseleti joggal rendelkezik a nemzetkdzi szintéren.® Tehat a nemzetkozi jog
sajatos, de ugyanakkor attol elkiiloniild, 6nallo jogrendszernek mondta ki az EU jogszabalyait.” Ennek
a jogrendszernek a legfontosabb tulajdonsaga tobbek kozott az, hogy elsGbbséget élvez a nemzeti
jogokkal szemben, vagyis a résztvevé allamok sajat szuverenitasukat korlatoztak és hataskoreik egy
részét a Kozosségre ruhaztak at, igy a Kozosség akaratanak alavetették mind 6nmagukat, mind
allampolgaraikat.? Ebb6l kovetkezoleg annak rendelkezései kotelezéek és kozvetleniil
alkalmazandoak az Eurdpai Uni6 tagallamainak teriiletén, azaz fészabaly szerint® hatalyosulasuk nem

igényel kuilon nemzeti jogalkotoi aktust.™
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1. 2. Definiciok és kritikak
E két fenti meghatarozas keresztmetszeteként pedig eljutunk a keresett fogalomhoz.

»Az Europai Unio tagallamaiban egységesen alkalmazott nemzetkdzi polgari eljarasjogi
szabalyok dsszessége.”"" igy foglalta dssze a magyar jogirodalomban elséként — Kengyel Miklos az
europai polgari eljarasjog lényegét. — Osztovits Andras pedig ezt a kovetkezokkel egésziti ki: ,,az
Europai Kozosség szervei altal alkotott azon jogi normak osszessége, amelyeket a polgari jogvita olyan
tényallasi elemeire kell alkalmazni, mely tényallasi elemek az Eurdpai Kozosség egy masik
tagallamaval kapcsolatosak. Ezen meghatarozas alapjan az europai eljarasjog jogforrasat a kozosségi
jogi normak alkotjak.”"? A tovabbiakban lassuk ezeket...

De még mielétt a bemutatast megkezdeném, egy-két szoval szeretném véleményezni
Osztovits meglatasait. A téle idézett szovegben haladjunk hatulrol visszafelé. , K6zosségi jogi normak
alkotjak az eurdpai eljarasjog jogforrasait.” Kozosségi jogi normakat, vagyis a Kozosség altal alkotott
jogszabalyokat," csak abban az esetben lehet egy adott targykorben létrehozni, illetve alkalmazni, ha
kozosségi jogi hataskorbe tartozik. A polgari eljarasjog esetében ez csak az Amszterdami Szerzddés
keretében tortént meg, ekkor keriilt ugyanis kozosségi jogalkotas hatalya ala, vagyis az Eurdpai Unid
elso pillérébe a polgari és a kereskedelmi ligyekben valo igazsagiigyi egylittmdikodés. Eddig ugyanis a
harmadik pillérben kapott helyet, ahol csak nemzetkozi szerzédésekkel nyilt lehetéség az egységes
szabalyozas kialakitasara (Err6l a kés6bbiekben még szot ejtek). Ez azt jelenti, hogy az Amszterdami
Szerz6dés hatalybalépéséig (1999. majus 1.) a tagallamok egymassal kotott tobboldall szerzédésekkel
szabalyozhattak ezt a teriiletet. A félreértés elkeriilése végett megjegyzem, hogy ezek is a kozosségi
jog részét képezik, de nem a Kozosség onallo jogalkotd szerveinek, hanem a részt vevo allamok
nemzeti kormanyana munkajaval valosulnak meg. Az Eurdpai Unio Parlamentje és Tanacsa csak 1999-
tol kapott felhatalmazast az eurdpai polgari eljarasjog kozosségi jogi szinten valo rendezésére. EbbGl
az is kovetkezik, hogy a fogalom leirasa soran ,Eurdpai K6zosség szervei” mellett az egyes allamok
nemzeti kormanyait is sziikségesnek tartom megemliteni a jogalkotok soraban, hiszen elsédleges
jogforras is vonatkozik a teriiletre.

Es csak utalas szintjén felvetném azt a kérdést is, hogy mivel a bilateralis jogsegélyek nem
lettek hatalyon kiviil helyezve, sot létezik rendelet, mely kiilon pontban kiemeli e lehetdség
tovabbiakban valo valtozatlan fennallasat." Akkor nem lenne célszer(i ezen jogsegélyeket is az
eurdpai polgari eljarasjog fogalmaba tartozonak itélniink?

De menjiink tovabb: olyan tényallasi elemekre kell alkalmazni; ,,mely tényallasi elemek az
Europai Kozosség egy masik tagallamaval kapcsolatosak.” Vannak azonban olyan esetek, amikor nem,
vagy nem csak és kizarolag masik unioés tagallamrél van szd, amikor az eurdpai polgari eljarasjog
szabalyai egy nem unids tagallammal szemben keriilnek alkalmazasra, tovabba az is el6fordulhat
elméleti szinten, hogy csupan egy unios tagallamon beliil alkalmazzuk e szabalyokat. Az elébbire
példa a Luganoi Egyezmény (az Egyezmény tartalmarol részletesebben késébb), amely tagjai kozott

tudhatja az uniés tagallamokat, de nem kizardlagosan Oket, hiszen létrejotte pont annak a
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felismerésnek koszonhetd, hogy a joghatosagi, elismerési és végrehajtasi szabalyok egységesitésére,
illetve az ezzel kapcsolatos eljarasok egyszerdsitésére nem csupan az Eurdpai Unid tagallamainak
egymas kozotti jogvitaiban van sziikség. igy a Luganoi Egyezmény egy unids tagallam és egy masik — a
Lugan6i Egyezmény teriileti hatalya ala tartozd6 — nem unids tagallam vonatkozasaban is
alkalmazhatd, tovabb fokozva azt is meg kell jegyeznem, hogy unios tagallam részvételére egyaltalan
nincs szilkség, amennyiben két olyan orszagrol esik szo, akik ugyan a Luganoi Szerzédéshez
csatlakoztak, de az Unidnak nem tagjai.

De hogy ne csak ezt az egyetlen példat emlitsem, nézziik meg dogmatikailag is. Eppen ezt a
problémat veti fel az Amszterdami Szerzédés 65. cikkében olvashato fordulat: ,,a bels6é piac megfelelé
miikodéséhez sziikséges mértékben” all fenn a Kozosség jogalkotasi jogkore. Ezt a kifejezést
kétfélképpen értelmezhetjilk. A megszoritd értelmezés szerint a Kozosség jogalkotasi jogkore csak
abban az esetben all fenn, ha tisztan kozosségen beliili kérdésekrél van szd. Masrészrél felfoghatjuk
tagabban is: A Kozosség olyan normakat is alkothat, melyek kozosségi szempontbdl ,kiils6” (azaz
Kozosségen kiviili allammal is kapcsolatot mutato)elemet tartalmazd tényallast szabalyoznak A
jogirodalom, inkabb ez utébbi mellett tor landzsat, a kovetkezdé érveléssel: az EK-szerzddés
Amszterdami Szerzédéssel bevezetett (j fejezetének célja tobbek kozott az, hogy a tagallami
allampolgarok (akik egyben unids allampolgarok is) érdekében egységes igazsagszolgaltatast valositson
meg. Ezen célkitlizés tekintetében nincs kiilonbség a tisztan Kozosségen beliili, illetve a tagallamok és
kiils6 allamok jogaval is kapcsolatban allo jogviszonyok kozott

De most mar térjink at a masik esetre - elméletben: ha a joghatdsagot szabalyozo
jogszabalyokat vizsgaljuk, akkor ra kell dobbenniink, hogy ezen jogforrasok alkalmazhatosagat a
jogalkoto expressis verbis nem koti a kiilfoldi (mas tagallami)elem létéhez. Bar ezen elem hianyabol
az kovetkezik, hogy annak az egyetlen allamnak van joghatdésaga, amelyikhez a konkrét jogeset
kotédik, a szd szerinti értelmezésbél nem kovetkezik a pusztan ,belfoldi ligyek” kizarasa. A
hatarozatok elismerése és a végrehajtas kérdése azonban mar mas megitélés ala esik, mivel e

rendelkezések tekintetében sziikséges, hogy kiilfoldi hatarozatrol legyen szo6.'

Tovabbhaladva; az europai fizetési meghagyasos eljaras javaslata (bemutatasat ld. kés6bb)
gyakorlati szinten is alatamasztja allitasomat, hiszen ennek megvaldsulasa esetén, ,a tervek szerint
nem csupan a hatarokon ativeld kovetelések érvényesitésére lesz alkalmazhaté majd, hanem a

hasonlo tagallami eljarasok mellett a tagallamon beliili gyekben is igénybe lehet majd venni.”"”

Es még egy lényeges mozzanatot szeretnék megvizsgalni. Mégpedig a definicidban olvashaté
»polgari jogvita” kifejezést. A késGbbiekben latni fogjuk, hogy az europai polgari eljarasjogra
vonatkozd normak hatalya ala, nem csak olyan jogvitak tartoznak, melyek a magyar jog szerint a
polgari jogvita fogalma ala esnek. Példakkal illusztralva ezt; egy-egy europai polgari eljarasjogi
szabalyozast tartalmazd norma kereskedelmi vagy hazassagi ugyekben, sziiloi felel6sséggel

kapcsolatosan, tovabba végrehajtast, felszamolast érintd kérdésekben is alkalmazando. *®

15 Garamvolgyi Robert - Nemessanyi Zoltan: A nemzeti kollizids jogok alkonya: a nemzetkozi maganjog ,,kézosségiesitésének”
folyamata. In: Eurdpa Tiikor, 2003., 5. Szam, 38-39.

16 Kengyel Miklos- Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 96-97.
17 Kapa Matyas: Ha az ados nem fizet... HVG-ORAC, Budapest, 2006, 112-113.

18pgldaul: Kereskedelmi tigyben: 44/2001/EK, 1348/2000/EK, 1206/2001/EK Rendeletek, hazassagi ligyekben és sziil6i
felelGsséggel kapcsolatosan: 1347/2000/EK, 2201/2003/EK, végrehajtas 44/2001/EK, 805/2004/EK Rendeletek



Mindezeket figyelembe véve, az eurdpai polgari eljarasjog definicidjat a kdvetkezéképpen
pontositanam: az Eurdpai Kozosség és az EGT tagallamok jogalkotoi altal alkotott azon jogi normak
Osszessége, amelyeket a polgari vagy ezzel hasonlo megitélés ala esé jogvita olyan elemeire kell
alkalmazni, mely tényallasi elemek altalaban az Eurpai K6zosség egy mas tagallamaval, esetleg ezen
kivil es6 allamokkal kapcsolatosak, ha a jogvita Osszességében Europai Kozosség valamely
tagallamahoz kothet6. Ebbol kovetkezileg az europai polgari eljarasjog jogforrasat tébboldall
nemzetkozi szerzédések, két vagy tobboldald jogsegélyegyezmények, illetve tobbségében kozosségi

jogi normak alkotjak.

2. Els6dleges jogforrasok

2. 1. Az elsodleges jog fogalma

A kozOsségi jog (acquis communautaire) az elsédleges és a masodlagos jogbol épiil fel. Az
elsédleges jogot maguk a tagallamok alkotjak. Ide tartoznak a kozosségek alapito szerzédései,
modositasaik, valamint a rajuk épilé szerzédések. Ha (gy tetszik, ezek alkotjak az Europai Unid
»alkotmanyat”."” igy meghatarozzak az egyiittmiikodés céljait, szabalyozzak a kdzosségek felépitését,

az ehhez sziikséges intézményrendsereket.”
2. 2. AR6mai Szerzédésrol

Az Unio gyokerét egy gazdasagi kozosség l|étrehivasa alkotja. Az Europai Gazdasagi
Kozosséget (tovabbiakban: EGK), az 1957-es ROmai Szerzédés hozta létre, melynek 3. cikke
fogalmazta meg az integracios szandék legfobb mozgatorugoit, a sokat emlegetett (n. négy
alapszabadsagot: az aruk, a szolgaltatasok, a személyek és a t6ke szabad aramlasat. Mar ekkor
megsziiletett az a felismerés, hogy ezek a szabadsagok csak a jogértelmezési lehetGségek és a
jogvédelem kozosségi szint(i garantalasa esetén képesek hatékonyan érvényesiilni. igy tehat a méltan
,,0todik szabadsagnak” nevezett, birdsagi itéletek szabad aramlasa a Romai Szerzédésben keriilt
el6szor megfogalmazasra.”' ,,A tagallamok az 1957. évi alapitod szerzédésben kotelezettséget vallaltak
arra, hogy kozos targyalasokat folytatnak a birdsagi hatarozatok és a valasztottbirosagi itéletek

kolcsonos elismerésére és végrehajtasaravonatkozo alakszeriiségek egyszerlsitésérol.

2. 3. Osszefoglalas az Egyesiilési, a Maastrichti, Amszterdami, valamint a Nizzai

Szerzo6désrol

felszamolasrol:1346/2000/EK Rendelet.
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Az alapito szerzédések, valamint az elsodleges jogot alkotd jogforrasok sorabédl, a téma
szempontjabol érintdlegesen érdemes megemliteni az 1965-0s Egyesiilési SzerzGdést, mely tobb
fontos intézkedése mellett Luxemburgot jeloli meg a kozosségek (EGK, ESZAK,”? Euratom®)
birdsaganak székhelyéiil.”

Tovabba a Maastrichti szerzédést, ahol megjelenik az EU Gn. harom pilléres szerkezete,
mely a Kozosség legfontosabb feladatait, célkitlizéseit foglalja 6ssze. Az elsé pillér a gazdasagi, vagyis
a szupranacionalis integraciot, a masodik pillér a kozos kiil- és biztonsagpolitika jogi alapjait teremti
meg, segitve ezzel a kiilpolitikai identitas kialakitasat, a harmadik pillér pedig egyiittm(ikodést irel6 a
bel- és igazsagiigy teriiletén?

Tehat mig az alapokat a bel- és igazsagligyi egylittm(ikodés kapcsan a Maastrichti Szerzodés
teremtette meg, addig a jogirodalom” az Amszterdami Szerzédés (1997) egyik legjelentésebb
érdemeként tartja szamon, hogy az eddig még csak formalodo, és dvatosan megfogalmazott unio
ezekben a kérdésekben konkrét tartalmat kapott, valamint célja is megfogalmazasra keriilt.?
»,Eszerint az egyiittmikodés legfontosabb targykorei a birdi és egyéb igazsagszolgaltatasi
dokumentumok hataron atnyuld kézbesitésének, a bizonyitas terén torténd egyiittmikodések, a
polgari és a kereskedelmi ligyekben hozott hatarozatok elismerésének és végrehajtasanak javitasa és
egyszerUsitése, a kollizios normak és hataskori (joghatosagi) Osszeiitkozés teriiletén a tagallami
szabalyok harmonizalasa, a polgari perek gyors lefolyasat gatldo akadalyok kikiiszobdlése, sziikség
esetén a tagallamokban alkalmazando polgari eljarasjogi szabalyok kozelitése. A Szerzodés tobb mas
targykore mellett a polgari és a kereskedelmi iigyekhez kotédé igazsagiigyi egylittmiikodést is a
harmadik pillérbél az elsébe, azaz kozosségi hataskorbe, helyezte at.”” igy téve lehetévé a
masodlagos kozosségi jogforrasok Utjan torténd szabalyozast, mig eddig csupan a tagallamok altal
kotott nemzetkozi szerzodésekkel lehetett ezt megtenni. Ennek jelent6ségérol mar fentebb szot
ejtettem. Az Amszterdami Szerzédés tehat (j iranyt és lendiiletet adott a polgari eljarasjog teriiletén
torténé jogharmonizacionak. Ennek nyoman keriilt megfogalmazasra a tamperei cstcstalalkozon®® az
Europai Igazsagiigyi Térség fogalmanak meghatarozasa, mely azt jelenti, hogy a jogalanyok szamara
egy masik tagallamban sem lehet nehezebb a jogérvényesités, mint sajat tagallamukban, valamint a
»bécsi cselekvési terv” mely foként a hatosagok egylittmikodését, a kommunikacio, az eljaras,
valamint a végrehajtas egyszer(sitését célozza, kiilondsen a polgarok mindennapi életére hato
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teriileteken.”’ Valamint ezt kovetéen tobb kozosségi jogszabalyt is alkottak ezen a teriileten,

melyekre targyalasara majd késébb térnék ki.*

23 ESZAK: Eurdpai Szén- és Acélkozdsség

2% Euratom: Eurépai Atomenergia K6z6sség

25 Masika Edit- Harmati Gergely: Egységes Belbiztonsagi és jogi térség Europaban: bel- és igazsagligyi egyiittmiikodés az
Eurépai Unidban, ISM, Budapest, 1999, 44.

26 vida Krisztina: Az eurdpai integracio torténete. In: Eurépai kézjog és politika, Osiris Kiadd, Budapest, 2003, 35-36.

27 Kecskés Laszlo: Eu-jog és jogharmonizacid, HVG-ORAC, Budapest, 2003, 107.; Horvath Zoltan: Kézikényv az Europai
Uniorol. HVG-ORAC, Budapest, 2005, 568. Kengyel Miklds- Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado,
Budapest, 2006, 36.

28 Kecskés Laszlo: Eu-jog és jogharmonizacid, HVG-ORAC, Budapest, 2003, 109.

% Kapa Matyas: Az Eurépai jogharmonizacio a birosagi végrehajtas teriiletén. In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes
években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE EGtvos Kiadd, Budapest, 2003,104-105.

3% Az Eurdpai Tanacs tamperei rendkiviili tilése, 1999. oktober 15-16-an.

31 Kengyel Miklos- Harsagi Viktoria: Europai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006,35-36.

32 Kapa Matyas: Az Eurépai jogharmonizacio a birosagi végrehajtas teriiletén. In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes
években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE EGtvos Kiadd, Budapest, 2003, 104-105.



Végiil a Nizzai Szerzédés (2001) jelentbségét emliteném, ami abban nyilvanul meg, hogy
feladtak az egyhanglisag kovetelményét,® igy egyszer(bbé valt a jogalkotas folyamata

(kivételt képeznek a csaladjogi tigyek, nagy jelentéségiik miatt) 3

A fent emlitett szerzédések bar hatottak ugyan a polgari eljarasjog fejlodésére, feladatuk
nem csak és kizarolag ebben nyilvanult meg. Most tekintsiik at azokat az egyezményeket, melyek
els6sorban ezen fejlédésre torekedtek.

2. 4. Az 1968. évi Briisszeli Egyezmény

2. 4. 1. Az Egyezmény létrejotte, és az Egyezményhez kapcsolédd dokumentumok

A Eurdpai polgari eljarasjog kialakulasanak tobb évtizedes folyamatanak az EGK megalapitasa
utani kovetkezé fontos allomasa a Briisszeli Egyezmény megkotése volt.

A Romai Szerzédés 220. cikkének folyomanyaként, mintegy tizéves el6készité munka utan

irta ald az akkori hat tagallam® 1968. szeptember 27-én Briisszelben a Polgdri és
kereskedelmi ligyekben irdnyadd birésdgi joghatdsdgrdl, valamint a birésdgi hatdrozatok
végrehajtdsdrol szolo egyezményt (a tovabbiakban Briisszeli Egyezmény). Az Egyezménnyel azonos
idében irtak ala, az annak alkalmazasaval kapcsolatos eljarasjogi kérdéseket rendez6 Un. 1968-as
JegyzGkonyvet, majd ezt kdvette az 1971-es Luxemburgi jegyzékényv elfogadasa, mely az Europai
Kozosségek (EK) felhatalmazasat deklaralta a Briisszeli Egyezmény értelmezésére vonatkozoan. De a
fejlodés ezzel még korantsem ért véget. A Briisszeli Egyezmény egy ,Zart egyezmény, részesei
kizarolag az Europai kozosség tagallamai lehetnek, azoknak viszont kotelességiik all fenn az
egyezmény elfogadasara.”* — olvashatd Kapa Matyas megfogalmazasaban —, igy ennek
kovetkezményeként egy sor Csatlakozdsi szerzédés elfogadasa kovetkezett, hiszen a Szerzodés
hatalyat az Ujonnan csatlakozoé EGK tagallamokra is ki kellett terjeszteni.”” Ezzel egyidejlileg a
csatlakozasi jegyzokanyvek szamos ponton érdemben is modositottak az Egyezmény rendelkezéseit.*®

Ez idaig négy darab csatlakozasi Egyezmény fogadtak el; 1978-ban Nagy Britannia, irorszag és
Dania (I. Csatlakozasi Egyezmény), 1982-ben Gorogorszag (ll. Csatlakozasi Egyezmény), 1989-ben
Spanyolorszag és Portugalia (Ill. Csatlakozasi Egyezmény, és végiil 1996-ban Ausztria, Finnorszag és
Svédorszag (IV. Csatlakozasi Egyezmény) csatlakozasakor. A Il és a IV. Csatlakozasi Egyezmény csupan
a csatlakozassal jaro technikai kiigazitasokat foglalta irasba, a masik két esetben az Egyezmény
revizidjara is megragadtak az alkalmat.*

33Az Eurdpai Unidban a Miniszterek Tanacsanak hatarozatait vagy egyhangilag, vagy tbbségi szavazassal hozzak. Az egyes
tagallamok a Szerzédések alapjan csak az elébbi tekintetében rendelkeznek vétojoggal.
(http://hvg.hu/eumindentudo/20041124eumine.aspx)

3% Kengyel Miklos- Harsagi Viktoria: Europai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 36.

35 Belgium, Franciaorszag, Hollandia, Luxemburg, NSZK, Olaszorszag.

3¢ Kapa Matyas: Az Eurdpai jogharmonizacio a birdsagi végrehaijtas teriiletén. In: 102.

37 szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel Gsszefiiggésben (a Briisszeli/Lugan6i Egyezmény
24. cikke), In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE
EGtvos Kiado, Budapest, 2003, 247-248.

38 Juhasz Imre: Gondolatok a Briisszeli Egyezményrdl. In: Magister artis boni et aequi: studia in honorem Németh Janos.
(szerk.: Kiss Daisy és Varga Istvan), ELTE, Budapest, 2003, 398.

39 Szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel Gsszefiiggésben (a Briisszeli/Lugan6i Egyezmény
24. cikke), In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE
EGtvos Kiado, Budapest, 2003, 248-249.



igy 1978-ban az Egyesiilt Kiralysag és irorszag common law jogrendszerére valo tekintettel
szamos ponton egyértelmiibbé tették a szoveget, tovabba (j intézményeket is bevezettek (pl.:
fogyasztoi jogvitak teriiletén), illetve az 1971-es Jegyzokonyvet is kiegészitették. Mig 1989-ben is
lényeges valtoztatasokat eszkozoltek; példaul megteremtették az egyedi munkaszerzédésekre
vonatkozd kiilonos joghatosagot, valamint bevezették a joghatdsagi megallapodasoknal a

kereskedelmi forgalomban szokasos formakat.*
2. 3. 2. Az Egyezmény felépitése

Az Egyezmény témakorei szerint harom nagy szakaszra oszthat6é fel. De mindezek el6tt
fontos szot ejteni a bevezeté szakaszokrol, melyek a Megallapodas létrejottének céljat, majd

alkalmazasi korét hataroljak koriil. Kicsit bévebben:

Az Egyezmény célkitlizéseit a jogalkotd Preambulumban fogalmazza meg,eszerint a Szerz6d6
felek meg kivanjak valositani a romai szerzédés 220. Cikkének elvarasait, nevezetesen, hogy
egyszerisitik a birosagi hatarozatok kolcsonos elismerésének és végrehajtasanak formai jogi
feltételeit, hogy erésitik az eurdpai unidban a jogalanyok jogi védelmét, hogy megteremtik, illetve
meghatarozzak birésagaik nemzetkozi joghatosagat. - ahogy az egyezmény fogalmaz.”

Az Egyezmény polgari és kereskedelmi ligyek korében hatalyos. Ebbe nem tartoznak bele az
ado- és vamigyek, illetve a kozigazgatasi jog korébe tartozo ligyek,*' tovabba a személyallapoti, jog
és cselekvoképességi, oroklési jogi ligyek, a csodeljaras, egyezségi eljaras, a tarsadalombiztositas és a
valasztottbiraskodas.”

A rendelkez6 rész a joghatdsagra, majd az elismerésre, végil a végrehajtasra és az ehhez
kapcsolodo eljarasra vonatkozoé szabalyokat fekteti le.

A torvényi felosztast kovetve a joghatdsag fajai hat csoportba siiritheték: altalanos,
kilonos, specialis, kizarolagos, kikotott és alavetéses. A tovabbiakban e felosztast kovetve haladok a
joghatosagi szabalyok attekintése soran.” Majd a hatarozatok elismerését és végrehajtasat targyalom

egy- egy mondatban.

40 Kengyel Miklos- Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 55.

“! Ennek rogzitésére 1978-ban a common law orszagok csatlakozasa miatt keriilt sor. Mivel az angolszasz ,,civil law”
kifejezésbe ezek az ligyek is beletartoznak. Szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel
Osszefliggésben (a Briisszeli/Lugano6i Egyezmény 24. cikke). In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu
jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE EGtvos Kiado, Budapest, 2003, 249.

42 Amennyiben ezek az iigyek az eljaras f6 targyat képezik.

4 Juhasz Imre: Gondolatok a Briisszeli Egyezményrél. In: Magister artis boni et aequi: studia in honorem Németh Janos.
(szerk.: Kiss Daisy és Varga Istvan), ELTE, Budapest, 2003, 396.



2. 3. 3. Részletszabdlyok réviden

Az dltaldnos joghatésdggal az Egyezmény 2-4. Cikkelyei foglalkoznak, melyek szerint a
szerz6d6 allamok valamelyikében lakohellyel, székhellyel rendelkezé személyek allampolgarsagukra
tekintet nélkil perelhet6k ezen allam teriiletén. Ugyanakkor diszkriminativan kezeli és az adott allam
bels6 illetékességi szabalyaira bizza a lakohellyel, székhellyel nem rendelkezéket. Az altalanos
joghatdsagon kiviil kiilonds joghatdsdgi okokat is megfogalmaz az Egyezmény, ezen beliil a vagylagos
joghatosdg (5-6. Cikkelyek) célszer(iségi és pergazdasagossagi szempontok alapjan keriilt kidolgozasra
(Itlyen példaul a szerzédés helye szerinti birosag vagy a karositd esemény bekovetkeztének helye
szerinti birosag stb.). Ez azt jelenti, hogy ha vagylagos joghatosagi ok all fenn, akkor a felperes
jogosultsaga eldonteni, hogy mely birdsag el6tt - az altalanos, illetve a vagylagos joghatosaggal
rendelkez6 el6tt - inditja meg a pert. Szintén az egyik fél valasztasanak lehetdségét teremti meg a
specidlis joghatdsdg (7-15. Cikkelyek) kialakitasa. De ezen okok egy zart rendszert képeznek és csak
biztositasi, illetve fogyasztoi szerzédésekkel kapcsolatos jogvitak esetén keriilnek alkalmazasra. Mivel
ezekben az lgyekben a szerz6d6 felek egyikének pozicioja kiszolgaltatottabb. Ezért a jogalkotd -
mintegy ellensilyozva ezt a helyzetet - adta a valasztasi lehetGség kedvezmeényét a ,,gyengébb” fél
kezébe (ilyen a biztositoval szerz6d6 lgyfél, a biztositott, a kedvezményezett és a fogyaszto).
Bizonyos iigycsoportok tekintetében azonban, ha a célszer(iség, és ezen feliil az allam vélt, vagy valos
érdekvédelme megkivanja az eddig emlitett osszes joghatosagi okot figyelmen kiviil kell hagyni, és a
kizdrélagos joghatdsdg szabdlyait (16. Cikkely) kell alkalmazni. Ebben az esetben csak a cikkben
meghatarozott birdsag elott nyilik lehetoség az igényérvényesitésre, az ezzel ellentétes megallapodas
érvénytelen.* Egyes szerzok szerint kizarolagos joghatosagot eredményez a joghatosdg kikétése (17
Cikkely) is,* mig masok szerint ez nem automatikusan mikddik igy, mivel az altalanos joghatdsaggal
rendelkez6 birosag hataskore is megmarad, ha erre a kérdésre a felek kitérnek.* Az utolso és egyben
legegyszeriibb eset, az aldvetéses joghatosdg (18. Cikkely), amikor az alperes perbebocsatkozasatol
figg a joghatdsag megléte - egyéb szabalyoktol fiiggetleniil -,* kivéve, ha az alperes kifejezetten
abbol a célbdl jelent meg, hogy az adott birdsag joghatdsagat vitassa. Erdekessége ennek, hogy a
Briisszeli Egyezmény nem koveteli meg az érdemi védekezést, hanem az alakival is megelégszik.,
pedig a perjogban nem ez az elfogadott, Egyébként a joghatdsdg vizsgdlata (20. Cikkely) mindig
kizardlag annak a birdsagnak a feladata, amelyik elétt a pert meginditottak, és az ezt elismerd
birosagnak utélag nem nyilik lehetésége a beavatkozasra. E modszer elénye a jogbiztonsag magasabb
foka.®® A vizsgalat alapjat mindig a per f6targya képezi, igy a per elékérdései nem befolyasoljak.

Ide kapcsolodik a perfiiggség, illetve az Osszefliggé eljdardsok (21-23. Cikkelyek)

szabalyozasa. Ezek a per bizonyos ideig tarto felfiiggesztését jelentik, az elébbi ennek egy kotelezd,

4 szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel Gsszefiiggésben (a Briisszeli/Lugandi Egyezmény
24. cikke). In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE
EGtvos Kiadd, Budapest, 2003, 251.

4 Burian Laszlo: egyezménye a birdsagi joghatosagrol és a hatarozatok végrehajtasardl a polgari és kereskedelmi iigyekben
(Briisszeli Egyezmény). In: Az Eurdpai Kozosség kereskedelmi joga (szerk.: Kiraly Miklos), Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1998, 395.

4 Juhasz Imre: Gondolatok a Briisszeli Egyezményrél. In: Magister artis boni et aequi: studia in honorem Németh Janos.
(szerk.: Kiss Daisy és Varga Istvan), ELTE, Budapest, 2003, 402.

47 Szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel Gsszefliggésben (a Briisszeli/Lugandi Egyezmény
24. cikke). In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE
EGtvos Kiadd, Budapest, 2003, 253.

8 5amik Beata. A Briisszeli Egyezmény altalanos joghatdsagi szabalyanak alkalmazhatosaga: az Universal General -Insurance
v. Group Josi Reinsurance- {igy. In: Tanulmanyok az eurépai polgari eljarasjog kérébél. Tanulmanykotet. Dialog Campus,
Pécs, 2005.



az utdbbi egy lehetséges esete. Perfliggdség akkor all fenn, ha a kiilonb6z6 szerz6dé allamok birdsagai
el6tt ugyanazon felek kozott, ugyanazon igény targyaban inditanak keresetet, az a birdsag, amelyik
elott a kereset késdébb indult, koteles felfiiggeszteni az elétte folyo eljarast, amig az els6ként
keresett birdsag joghatosaga bizonyossa nem valik. Amint ez megtorténik az a birdsag, ahol utobb
inditottak a pert, megallapitja joghatosaganak hianyat. Az hogy mit kell ,,meginditottnak” tekinteni a
birdsag sajat joga eldonteni.® A lehetséges eset pedig az Gsszefliggb eljarasokkal van Gsszefliggésben.
Ha a kiilonb6z6 szerzodo allamok birdsagai elott egymassal osszefliggd kereseteket inditanak, az utébb
megkeresett birdsag megallapithatja joghatosaganak hianyat, ehhez bizonyos konjunktiv feltételek
megléte szilkséges: a fél kérelme, az ligyek oOsszefliggése (ez azt jelenti, hogy koztiik olyan szoros
kapcsolat van, hogy célszer(i az egyiittes targyalas, és dontés. Ennek megallapitasa alapos és egyedi
vizsgalatot igényel.). Az ideiglenes intézkedésekre (24- Cikkely) azonban nem vonatkoznak ilyen
szigorl szabalyok; joghatosag hianya esetén is lehet kezdeményezni, még akkor is ha a gyakorlatban
végleges jellege van.

A 25-30 cikkelyek a hatdrozatok elismerésének modjat taglaljak. Foszabaly szerint az egyik
szerz6dé allamban hozott hatarozatokat® a tobbi szerz6d6 allamban kilon eljaras nélkil,
»automatikusan” el kell ismerni. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ne lennének olyan esetek,
amikor az elismerés kizart.(pl.: kozrendbe iitkozés) Ezek tételes felsorolasat hely sziike miatt
mellézom, helyette azonban még par mondatban sziikséges tartom, hogy emlitést tegyek az
Egyezmény utolsd6 nagy témakorérél; a hatdrozatok végrehajtdsdnak (31-45. Cikkelyek)
szabalyozasarol. Amely roviden igy szol: Az a birosagi hatarozat, amely végrehajthato abban az
allamban, ahol hoztak, végrehajthaté valamennyi szerz6dé allamban, feltéve, hogy a végrehajtasban
érdekelt személy vagy személyek inditvanyara a végrehajtast elrendelik. A hatarozatok elismerésével
szemben, ehhez meghatarozott eljaras lefolytatasara (exequatur eljaras) és a hatarozat Un.
végrehajtasi zaradékkal valo ellatasara van sziikség.’' Hozza kell tennem, hogy vannak olyan esetek,
amikor az elismerés, és igy a végrehajtas is megtagadhatd, ezen okokat az Egyezmény részletesen
felsorolja, mivel azonban ezek nem hoztak Ujitast az eddigi nemzetkozi gyakorlathoz képest, ezeket
nem sorolnam fel. A tovabbi részletszabalyokat és a kapcsolédd jogorvoslati lehetdségeket az
Egyezmény részletesen kifejti, sét mi tobb, az Egyezménynek tébb mint kétharmadat a végrehajtasrol
sz6l6 rendelkezések teszik ki.*?

49 Burian Laszlo: Az EK egyezménye a birdsagi joghatdsagrol és a hatarozatok végrehajtasarol a polgari és kereskedelmi
ligyekben (Briisszeli Egyezmény). In: Az Eurdpai K6zosség kereskedelmi joga (szerk.: Kiraly Miklos), Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiado, Budapest, 1998, 398.

39 Hatarozat alatt értendé az Egyezmény értelmében barmely szerzédd allam birdsaga altal hozott hatarozat, tekintet nélkiil
annak elnevezésére (Briisszeli Egyezmény 25. Cikkely)

51 Burian Laszld: Az EK egyezménye a birdsagi joghatosagrol és a hatarozatok végrehajtasarol a polgari és kereskedelmi
ligyekben (Briisszeli Egyezmény). In: Az Eurdpai Kézosség kereskedelmi joga (szerk.: Kiraly Miklds), Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiado, Budapest, 1998, 399-401.

52 Kengyel Miklds: Az eurdpai polgari eljarasjog és a magyar jogfejlédés. In: Jogtudomanyi Kozlony 47, 1992, 167-168.



2. 3. 4. Méltatdsok és kritikak

Minthogy az els6 eurdpai polgari eljarasjogi jogszabalyrél van szo végezetiil nézziink két

idézetet a jogirodalom nagyjaitol - milyen véleménnyel is vannak a Briisszeli Egyezményrol?

Madl Ferenc szerint: ,,Ezzel a nemzetkozi egyezménnyel az EK egységes strukturat teremtett
az egész integracio teriiletén, megteremtette, illetve meghatarozta a birosagok joghatosagi
akcioraduszat, részletes szabalyozas utjan elmondja, hogy az EK-ban honos jogalanyok kereskedelmi
és polgari ligyekben hol perelhetnek, hol jogosultak, illetve kotelesek a birosagok ligyeikben eljarni...
Tizenkét orszag joga valt igy egységes rendszerré, és lett az eurdpai egység teljessé tételének egyik
fontos eleme. Példa nélkiil allo fejlemény a jognak ezen a teriiletén.”?

Gatos Gyorgy azonban nem ennyire elégedett: ,Nem tett kisérletet az Egyezmény a
tagallamok tételes eljarasjogi szabalyainak kozelitésére, igy valtozatlanul vannak olyan tagallamok,
ahol olcsobb a pereskedés, tagallamonként jelentésen eltérnek a perkoltségkedvezmények és nagyok

a kiilonbségek az tigyvédi munkadijak tekintetében is.”>

A magam részérél az idézetekhez annyit tennék hozza, hogy Madl Ferenc véleményével
teljesen egyetértek, amit azzal is szeretnék alatamasztani, hogy a kovetkezé szakaszokban latni
fogjuk, hogy egy sor tovabbi, a joghatosaggal kapcsolatos megallapodast a Briisszeli Egyezmény
mintajara épitettek fel, tartalmukban, strukturajukban gyckeres valtoztatas nem tortént. Jo példa
erre a most kifejtésre keriild6 Lugandi Egyezmény, a 44/2001/EK, valamint a 1347/2000/EK
rendeletek.

Gatos Gyorggyel annyiban nem értek egyet, hogy véleményem szerint a nemzetek tételes
eljarasjogi szabalyainak kozelitésére ugyan az Egyezmeény szovege valoban nem tesz kisérletet, de azt
mindenképpen tudnunk kell, hogy a tagallamok az Egyezmény megfelel6 alkalmazhatdsaga érdekében,
kénytelenek voltak sajat nemzeti jogszabalyaik feliilvizsgalatara, illetve azoknak az Egyezményhez
val6 igazitasara. Tovabba én nem gondolom azt, hogy ennek az Egyezménynek a feladata lett volna
megoldani a tagallamok perkoltségeinek kérdését. Ezek sokkal mélyebbre visszavezethet6 problémak,
amelyek a tobbi eljarasjog tekintetében, s6t Europai Union beliil (és azon kiviil) minden mas teriileten
is megoldasra var. Mindazonaltal az egységes eurdpai jogi térség kialakitasaban, a kiilonb6z6
tagallamok allampolgarai szamara azonos lehetdségek biztositasaban elkeriilhetetlen, hogy ebben a
kérdésben is kompromisszum sziilessen az orszagok kozott. De ez csak az integracio egy magasabb

fokan érheté el...

3Madl Ferenc- Vékas Lajos: Nemzetkozi maganjog és nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joga. Nemzeti Tankonyvkiado,
Budapest, 1997, 474-505.

3% Gatos Gyorgy: ,Hatarokon atlép6 pereskedés”- kérdbjelekkel, akadalyokkal. In: Polgari eljarasjog a XXI. Szazadban.
Tanulmanyok Farkas Jozsef emlékére. PTE-AJK, Pécs, 2002, 68.



2. 4. A Luganéi (Parhuzamos) Egyezmény

»A méltan az eurdpai polgari eljarasjog alapjanak tekintett Briisszeli Egyezmény hamar
felkeltette az Europai -Kozosséghez nem csatlakozott, de az EK-val szoros kapcsolatban allo nyugat
eurdpai allamok érdeklédését.”™™ Ez lényegében az Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulas
(tovabbiakban: EFTA) orszagokat jelentette. A Briisszeli Egyezményhez, annak zart volta miatt nem
csatlakozhattak, ezért egy Un. parhuzamos egyezmény létrehozasat tlizték ki célul. Az erre iranyulo
torekvések mar a hetvenes években megkezdddtek, a szakért6i munkak pedig 1985-ben indultak el.
Végiil 1988. szeptember 16-an tizennyolc eurdpai orszag® képviseldje irta ala a svajci Lugandban a
Briisszeli Egyezménnyel lényegében azonos tartalmd megallapodast. Hatalybalépése 1992 és 1997
kozott zajlott tagallamonként eltérd idépontban.

A két egyezmény cime, tartalma, felépitése lényegében megegyezik. Az eltérések nagy része
csupan technikai kiigazitas, tartalmivaltoztatas, csupan néhany helyen fedezhet6 fel.

A Lugandi Egyezmény elsésorban jelentéségében tér el. Mig Brisszeli Egyezmény
megteremtette az egységes eurdpai joghatdsagi rendszert és leegyszer(sitette, felgyorsitotta az
elismerési és végrehajtasi eljarast, addig ez Lugandval egy kibdvitett europai térben is
megvalosulhatott.”” Annal is inkabb, hogy a Lugano6i Egyezmény azokat az allamokat sem zarta ki a
felehet6 orszagok korébél, akik sem az EGK-nak, sem az EFTA-nak nem tagjai. De feltétele egy
csatlakozasra valo felhivas, melyet egy szerz6dé allam kérelme alapjan a letéteményes allam, vagyis
Svajc ad ki. Részletesen szabalyozza. De felhivasra csak akkor keriilhet sor, ha abba valamennyi alaird
allam beleegyezett.® Az err6l sz6lo részletes szabalyokat a 60-63 cikkek tartalmazzak.

»,EZ a lehetGség Osztonozte Magyarorszagot arra, hogy a kilencvenes évek elejétél kezdve
részben diplomaciai Uton, részben a bels6 jogrendszer harmonizalasaval elokésziileteket tegyen a
Lugandi Egyezményhez valo csatlakozasra.”® De 2000-ben még a targyalasok is abbamaradtak, a
csatlakozas nem sikeriilt. Ugyanakkor addigra nyilvanvaldva valt, hogy Magyarorszag rovid idon belil
az Eurdpai Unio tagallama lesz, igy a joghatdsagra, valamint a hatarozatok elismerésére és
végrehajtasara vonatkozo6 eurdpai szabalyok mar kozosségi jogként keriilnek alkalmazasra.

Azonban kozosségi jogként megfogalmazott europai eljarasi szabalyok mar a masodlagos

jogforrasok korébe tartoznak, igy az elsédleges jogforrasok bemutatasanak végére értiink.

55 szekeres Szilvia: jogharmonizacios problémak az ideiglenes intézkedéssel Gsszefiiggésben (a Briisszeli/Lugan6i Egyezmény
24. cikke). In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE
EGtvos Kiado, Budapest, 2003, 255.

3¢ Ausztria, Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Gorogorszag, Hollandia, frorszag, Izland, Luxemburg, Nagy- Britannia,
Németorszag, Norvégia, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag.

57 Kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 56.

38 Egy Un. parhuzamos egyezmény létrehozasaval kapcsolatban. Miklos Kengyel: Hungary - a step away from the Lugano
Conventio. In: lura Antiqua - lura Moderna. Festschrift fiir Ferenc Benedek zum 75 Geburtstag, Dialog Campus, Pécs, 2001,
163-164.

%% Kengyel Miklds: Magyarorszag a Lugan6i Egyezmény kapujaban. In: Jogi beszélgetések, Kaposvari Nyomda, Kaposvar, 2000,
89.



3. Masodlagos jogforrasok

3. 1. Amasodlagos jogral altalanossagban

Azzal, hogy - mint mar fentebb bévebben emlitésre keriilt - az Amszterdami Szerzédés a
harmadikbol az elsé pillérbe helyezte at a polgari és kereskedelmi ligyekben valo igazsagiigyi
egyittm(ikodést, a kozosségi joggal szabalyozhato teriiletek korébe vonta és ezzel megteremtette a
masodlagos jogforrasok utjan torténd jogalkotas lehetdségét. De mit is jelentenek ezek?

Masodlagos vagy szarmaztatott kozosségi jognak a Kozosség intézményei, illetve az Eurdpai
Kozponti Bank altal alkotott jogi aktusokat nevezziik. Ezeknek Gsszhangban kell allniuk az elsddleges
jogforrasokban foglaltakkal.®® Tobb fajtajuk létezik, melyek lényegét az EK Szerzddés 249. cikke
foglalja Ossze:

,»Az Eurdpai Parlament a Tanaccsal®' kozosen, valamint a Tanacs és a Bizottsag feladataik
ellatasa céljabol és a jelen Szerzodésben meghatarozott feltételek mellett rendeleteket és
iranyelveket bocsatanak ki, hatarozatokat hoznak és ajanlasokat vagy véleményeket fogalmaznak
meg.

A rendelet altalanos hatalyl. Mindenben elemében kotelezd, és valamennyi tagallamban
kozvetleniil alkalmazandé.

Az irdnyelv az elérendé célt tekintve valamennyi cimzett tagallamot kotelezi, de atengedi a
tagallami szerveknek a modszerek és az eszk6zok megvalasztasa jogat.

A hatdrozat cimzettjeire né&zve minden elemében kotelezd.

Az ajdnlatok és a vélemények nem kotelezok.”

A jogharmonizacié korében elsodleges eszkoznek az iranyelveket kell tekinteni, ennek
ellenére a jogegységesités a legtobb eljarastipus vonatkozasaban rendelettel valosul meg. A Tanacs
mostanaig hat rendeletet, egy hatarozatot és egy iranyelvet fogadott el a polgari eljarasjog teriiletén,
amelybdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy az Eu szervei nem kivanjak megadni a tagallamok
jogalkoto szerveinek azt a szabadsagot, hogy maguk hatarozzak meg a jogi szabalyozas részleteit.®

Most nézziik meg egyenként ezeket a jogforrasokat!

3. 2. A Tanacs 44/2001/EK Rendelete (2000. december. 22.) a polgari és kereskedelmi
tigyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol (A Briisszel-I.
Rendelet)

Az elbkésziileti munkak mar a kilencvenes években megkezdddtek, egy a Tanacs mellett
szervezett munkacsoport jovoltabol, mindazonaltal a cél ekkor még a Briisszeli Egyezmény

feliilvizsgalata volt, a tobb évtizedes joggyakorlat, illetve a Parhuzamos Megallapodassal valo nyelvi

"10 Varnay Erné és Papp Monika: Az Eurdpai Unid joga. KJK- Kerszdv, Budapest, 2005, 194. Europai Unios fogalomtar.
Altalanos kifejezések. (szerk.: Hamori Balazs) Szaktudas Kiadé Haz, Budapest, 2001, 304-306.

8! Eurépa Tanacs (a tovabbiakban: Tanacs)

62 Wopera Zsuzsa: Polgari eljarasjog - Gtban a jogérvényesités felé. 50 éves a polgari perrendtartas. Novotni Alapitvany a
maganjog fejlesztéséért, Miskolc, 2003, 136.



és tartalmi ellentmondasok kikiiszobolési igényének figyelembe vételével. Az Amszterdami Szerzodés
hatalyba lépését (1999. majus 1.) kovetéen azonban az Uj keretfeltételekhez kellett igazitani az
Egyezményt. igy keriilt sor a rendeleti formaba valé atontésére.®* Tehat gyakorlatilag kozosségi jogi
normakkal Ujraszabalyoztak azokat a teriileteket, ahol a harmonizacié mar korabban megtortént.
Ennek okat a 44/2001/EK Tanacsi rendelet Preambulumaban olvashatjuk: Az Uni6é szervei
kivanatosnak tartottak, az itéletek szabad mozgasanak még hatékonyabb biztositasa érdekében, hogy
ezt a teriiletet is kotelezé és kozvetleniil és alkalmazandd jogi norma rendezze. igy a tagallamok
részér6l semmilyen tovabbi intézkedés nem sziikséges a rendelet hasznalatahoz.** De emellett
atvették a Briisszeli Egyezmény rendelkezéseit és lényegi struktirajat. E miatt a tartalmi és zerkezeti
azonossag miatt, a rendelet tartalmat csak nagyon roviden ismertetem, tovabba csak azokat a

helyeket fogom kiemelni, ahol markans Ujitasok keriiltek bevezetésre.

A polgari és kereskedelmi ligyek joghatosaganak, az e korben hozott hatarozatok
elismerésének, illetve a végrehajtasanak kérdésében az Eurdpai Unios tagallamok kozott 2002. majus
elsején hatalyba lépett Rendeletet kell alkalmazni. Kivételt jelent ez aldl Dania,®® aki nem vett részt
a rendelet elfogadasaban, igy a tagallamokkal folytatott polgari és kereskedelmi jogvitaiban tovabbra

is a Briisszeli Egyezmény az iranyado¢.®

A joghatdsdgi szabdlyok kérében foként sszehangolasok, pontositasok torténtek. igy példaul
a kiilonos joghatosagi okok (5. cikk) felsorolasanak 3. Pontja Ugy modosult, hogy jogellenes
karokozassal Osszefiiggd igény esetén az elott a birdsag elétt lehet perelni, ahol a karesemény
bekovetkezet vagy bekovetkezhet. Mig a Briisszeli Egyezményben a ,,bekdvetkezhet” fordulat még
nem szerepelt. Ezzel az irodalomban azt a korabban elfogadott véleményt tisztaztak, hogy
ugyanannak a birdsagnak kell elbiralnia a mar bekovetkezett mellett a még csak fenyegetd karositast
is.Hasonlé modositasok torténtek még - teljesség igénye nélkil - a teljesitési hely szerinti
illetékesség, a fogyasztoi Ugyletek joghatosaganak Ujraszabalyozasa soran A legjelentdsebb
valtoztatas a munkaszerzédésekre joghatdsagara vonatkozik. A Briisszeli Egyezmény eredetileg
mellézte ennek szabalyozasat, csak a harmadik csatlakozasi egyezménnyel, 1989-ben fogalmaztak
meg a Lugandi Egyezmény mintajara. A munkaligyi cikkelyeket igyekeztek a biztositasi, fogyasztoi
ligyletek szakaszaival hasonlatos modon felépiteni. Eszerint a munkavallalo jogosult szokasos vagy
legutdobbi munkavégzési helyének birosagai elott perelni. Megkiilonbozteti a munkaaddi és a
munkavallaloi keresetet és megallapitja, hogy a munkaadok csak azon tagallam birosagai elott

indithatnak eljarast, ahol a munkavallalo lakhelye talalhato. Végiil egy fikciot emlitenék, ami eddig

83 Kengyel Miklds - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 57-58.
6 Wopera Zsuzsa: Polgari eljarasjog - Utban a jogérvényesités felé. 50 éves a polgari perrendtartas. Novotni Alapitvany a
maganjog fejlesztéséért, Miskolc, 2003, 136-137.
%5 2005 aprilisaban egy megallapodasi javaslat késziilt arra nézve, hogy bizonyos kisebb modositasokkal Dénia is csatlakozna a
Rendelethez. A Rendelet jovébeni modositasainak elfogadasaban Dania tovabbra sem venne részt, de lehetdsége nyilna kiilon
nyilatkozattal magara nézve elfogadni azokat. Koblos Adél: A Tanacs 44/2001/EK rendelete a polgari és a kereskedelmi
ligyekben a joghatosagokrol, valamint a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol. In: Polgari eljarasjogi szabalyok az
Eurdpai Unid jogaban (szerk.: Wopera Zsuzsa és Wallacher Lajos), Complex, Budapest, 2006, 59.

2005/790/EC Tanacsi hatarozat tartalmazza az Eurdpai K6zGsség és a Dan Kiralysag kozotti, polgari és kereskedelmi
ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szolé megallapodasnak a K6zosség
részérél torténd alairasat. L299, Official Journal of the European Union, Volume 48, 16. november. 2005. 61.
% Kiraly Lilla: A 44/2001/ EK tanacsi rendelet és a nemzetkdzi maganjogrol szolo 1979. évi 13. tvr. kapcsolddasi pontjai. In:
Tanulmanyok az euroépai polgari eljarasjog korébol. Tanulmanykadtet. Dialog Campus, Pécs, 2005, 83. Kengyel Miklos: -
Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 77-78.
87 Junker Abbo: A Briisszeli Egyezményt6l a Briisszeli Rendeletig - a nemzetkozi polgari eljarasjog valtozasa. In: Magyar Jog,
2003. 6. Szam. 367.



csak a biztositasi és fogyasztdi jogvitak teriiltén keriilt alkalmazasra: ha munkavallalo olyan
munkaaddval kot munkaszerzédést, amely nem rendelkezik adott allamban lakhellyel vagy
székhellyel, de telephellyel, fidktelephellyel, illetve képviselettel rendelkezik valamely tagallamban,
akkor az ezekbdl szarmazo jogvitaban Ggy kell tekinteni, mintha lenne lakohelye, székhelye lenne a
fent emlitett allamban.

Az elismerést és végrehajtdst tartalmazo lll. Fejezet reformjait elsésorban az elérehaladott
integracié kovetelményei indokoltak. A legjelentésebb Ujitas a végrehajthatova nyilvanitasi eljaras
(exequatur eljaras) cikkeiben olvashatd, ami a lehet6 leggyorsabb végrehajtast szolgalja. Az eljaras
részleteirdl a 805/2004/EK Rendelet kapcsan még lesz szo.

Ez a Rendelet mar Magyarorszag esetében is iranyado, a tobbi (j tagallamhoz hasonlatosan,
az Unidhoz valé csatlakozas napjan 2004. majus 1-jén hatalyosult. A hatalybalépés utan inditott

ligyekben, illetve ezutan kiallitott kbziratok esetében mar alkalmazni kell.®®

3. 3. A Tanacs 1347/2000/EK (2000. majus 29.) és az ezt felvalté 2201/2003/EK (2003.
november 27.)Rendeletek hazassagi iligyekben és a hazastarsaknak a kozos gyermekekkel
kapcsolatos sziil6i feleldsségre vonatkozo eljarasokban a joghatésagrol, valamint a hatarozatok

elismerésérél és végrehajtasarol (A Briisszel-1l. és Briisszel lI/a Rendeletek)

3. 3. 1. Megsziiletéstik utja

A személyallapoti perekre sem a Briisszel Egyezmény, sem a 44/2001/EK Rendelet targyi
hatalya nem terjed ki. A jogegységesités mellett, ezen ,hianyossag” rendezésére sziiletett meg
1347/2000/EK Rendelet, majd ennek hatalyon kivil helyezésérdl szolo 2201/2003/EK Rendelet.
Sziikségszeriiségiik mar az 1960-as évek végén felmeriilt. Tobb |épcsé vezetett azonban a
megvalosulashoz. Az els6 lépés az Un. Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia altal elfogadott
egyezmény volt,* mely aztan ,,a hazassag felbontasanak és a kiilonvalasnak az elismerésérdl szolo”
Hagai Egyezmény (1970. janius 1.) cimmel vonult be a koztudatba.”” A masodik lépcsé 1993-ban
kovetkezett egy csaladjogi és oOroklési jogi szabalyzat létrehozasaval, a Briisszeli Egyezmény
mintajara, de a terv tul nagyszabasunak bizonyult, igy csak terv maradt, amit a jogirodalom
Heidelbergi Tervezet néven tart szamon.”" A konnyebb megvaldsitas érdekében a targyi hatalyt
szlikitették, igy a Tanacs mar ,csak” a személyallapoti Uigyekre vonatkozo jogszabaly
megfogalmazasaban gondolkodott. Innentél kezdve ugyanugy folytatodott a Rendelet keletkezésének
Utja, ahogyan azt a polgari és kereskedelmi ligyek tekintetében mar lathattuk, egy egyezmény
megalkotasat tervezték, de az Amszterdami Szerzédés életbe |épésével, megvaltoztak a koriilmények,
igy Rendeletet alkottak. Ez azonban nem lett hosszU életii. Mar 2002-ben Ujraszovegezési javaslatok
érkeztek a Bizottsag részérdl, és 2003-ban a Tanacs elfogadta az Uj jogszabaly szovegét, mely 2005.

marcius elsejével hatalyba is lépett.

%8 Kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog. Osiris Kiado, Budapest, 2006, 82.
691897-ben hivta életre a holland kormany, 1955 6ta nemzetkozi szervezetként miikadik, mely négyévente ilésezik. A
Konferencia Allandé Bizottsaga dolgozza ki és késziti el, a Konferencia fogadja el a nemzetkozi kolliziés maganjog egyes
kérdéseire vonatkozo egyseges szabalyozasokat tartalmazo egyezményeket.

Banrévy Gabor: A nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joga. PPKE- AJK, Budapest, 1998, 25.

7 Kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog. Osiris Kiado, Budapest, 2006, 94.
"Ikengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Europai polgari eljarasjog. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 94.



3. 3. 2. Akét Rendelet kozti eltérés - avagy miért volt sziikség a Briisszel lla Rendeletre?

Hely szikében feleslegesnek tartom mindkét jogszabaly részletes bemutatasat, hiszen
részben ugyanazokat a kérdéskoroket targyaljak, tovabba a szabalyozasok modja sem tér el.
Ugyanakkor valamiért mégis gy dontott a jogalkotd, hogy nem elegend6 a Briisszel Il. Rendelet léte
és szilkség vannak a megreformalasara. Ezért inkabb azoknak az Ujitasoknak a kiemelését tartom
fontosnak, melyek a Briisszel Ila Rendelet |étrehozasat indokoltak.

Eszerint: ,,Az (j rendelet egyesiti magaban a Briisszel-Il. Rendelet, egy a lathatasi lgyek
vonatkozasaban az exequatur-eljaras megsziintetésére iranyuld francia kezdeményezés és a sziiléi
feluigyeletre vonatkozo bizottsagi javaslat elemeit.””

A Rendelet azonban nemcsak szabalyozasi kor teriiletén béviilt, hanem targyi hatalyat
tekintve is, mivel a 1347/2000/EK Rendelet csak a hazastarsak kozos gyermekének kérdésében
keriilhetett alkalmazasra, és igy is csak akkor, ha a hazassag felbontasaval, érvénytelenitésével,
illetve a kiilonvalassal kapcsolatos eljarassal Osszefiiggésben hozott hatarozat tartalmaz a kozos
gyermekre vonatkozé rendelkezéseket. A 2201/2003/EK Rendelet viszont mar minden gyermekre
vonatkozik, flggetleniil annak kdzos voltatol, illetve a hazassagi ligyek lététol.

Tovabba az eddig meglévo szabalyozasok terén is sziilettek reformok. Ennek bemutatasahaoz
ketté kell bontanunk a rendeletek altal felolelt témakoroket, mivel ezek koziil az els6ben, tehat a
hazassagi ligyekben lényeges Ujitds nem tortént, ezzel szemben a sziiléi felelésség témajanak
kapcsan, mind a joghatdsag, mind a végrehajtas tekintetében jelentds valtozasok fedezhetok fel.

Egyfeldl egy sor fogalommeghatarozassal boviilt Rendelet, melyeka 2. Cikkben olvashatok.

Masfelol megsziintette a végrehajthatova nyilvanitast arra az esetre, ha a szarmazasi
tagallam biraja egy tanusitvanyt allit ki az ottani eljarasban a minimumfeltételek betartasarol. Ezzel
a lll. Fejezet 4. Szakaszaban talalhato rendelkezés a lathatasi jogra vonatkozo hatarozatok, valamint
a gyermek visszaadasanak elrendelése tekintetében Uj lehetdséget teremtetett, az eljaras gyorsabba
tételének szempontjabol. A harmadszor pedig a IV. Fejezet szabalyaira kell utalnom, mely kozponti
hatdsagok kijelolésérsl, illetve ezek feladatardl rendelkezik. igy segitve elé a tagallami

egylttmiikodést a hataron atnylo gyermekvédelem teriiletén.
3. 3. 3. A2201/2003/EK Rendelet részletes ismertetése

A Rendelet felépitése és elvei azonosak a mar ismertetett 44/2001/EK Rendeletével.®
Ugyanakkor persze kiilonbségek is vannak. Talan a legevidensebb, ugyanakkor legfontosabb ezek
koziil, az alkalmazhatdsagikor, ezt a Rendeletet ugyanis a hazassag felbontasara, a kiilonvalasra, vagy
a hazassag érvénytelenitésére és a kozos gyermekekkel kapcsolatos sziiloi felelosségre vonatkozo
polgari eljarasok joghatosagi szabalyainak megallapitasara, az e korben hozott hatarozatok

elismerésére és végrehajtasarakell alkalmazni.

2Amtsblatt der Europaiachen Gemeinschaften C 332. 44. Jahrgang, 27. november 2001, 29. Kengyel Miklds: - Harsagi
Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog. Osiris Kiado, Budapest, 2006, 95.

73 Wallacher Lajos: Nemzetkdzi polgari eljarasjogi szabalyok az eurdpai kdzosségi jogban. In: Gyakorld jogaszként az Eurdpai
Unidban (szerk.: Lomnici Zoltan), HVG-ORAC, Budapest, 2004, 178.



A Rendelet bemutatasa soran, érdemes, az altala felolelt két nagy témakort kiilon targyalni.
Kezdjiik talan az egyszer(ibbel; a hazassagi ligyekre vonatkozo joghatosagi szabalyok ismertetésével.

Ebben a korben, a szoban forgé norma a 44/2001/EK Rendelethez hasonlatosan egy zart
joghatosagi rendszert alakit ki, de attol eltéréen nem allapit meg altalanos, mellette vagylagos, ill.
kizarélagos joghatdsagi szabalyokat. ,Altalanos rendelkezések cimen beliil tartalmaz egy listat az
egyenléen rangsorolt joghatosagi okokrol. Az eljaro birosag joghatosagat a hazastarsak szokasos
tartézkodasi helye, épplugy megalapozza, mint azok utolsd tartézkodasi helye - ha az egyikiik még
mindig ott tartdozkodik -, avagy az alperes tartdzkodasi helye. K6zos kérelem esetén annak az
allamnak a birosagai is joghatdésaggal rendelkeznek, ahol a hazastarsak egyikének van a szokasos
tartozkodasi helye.”* Ezen joghatdsagi okok kizarolagos jellegét fekteti le a 6. Cikk. Ha azonban e
fenti szabalyok alapjan egyetlen allam Birdsaga sem rendelkezne joghatosaggal, akkor ezt minden
allam sajat belso joga alapjan allapitja meg. A hataron atnyulo ligyek e hierarchia nélkiilisége lehetéé
teszi a hazastarsak szamara, hogy két vagy tobb forum kozott valasszanak, a ,,forum shopping”
gyakorlatat.”” Ez altalaban a felperes szamara kedvez, hiszen lehetGsége nyilik azt a birdsagot
valasztani, ahol a legkedvez6bb kimenetelre szamit.

A 8. Cikktdl a sziil6i feliigyelettel kapcsolatos szabalyok meghatarozasa kezdédik. Itt minden
esetben a gyermek érdekét kell figyelembe venni igy azon allam birésaga rendelkezik joghatdsaggal,
melynek teriiletén a gyermek szokasos tartdzkodasi hellyel rendelkezik, az eljarast megindito kérelem
benyljtasakor. Ha a tartozkodasi helye megvaltozik, akkor a joghatdsag is ennek megfeleléen alakul.
Itt azonban mar talalkozhatunk kiilonos joghatosagi esetek kialakitasaval is, ilyen példaul a gyermek
korabbi tartézkodasi helye szerinti joghatosag fennmaradasa, a gyermek jogellenes elvitele, illetve a
gyermek visszavétele esetén. Egyes szerzok szerint ezek a szakaszok biztositjak legjobban a sziilGi
felligyeletre feljogositott sziil6 jogainak védelmét és a gyermek ,visszaszerzésének” hatékonyabba
tételét. Az 1980 évi Hagai Egyezményre is visszautal a Rendelet, biztositva, hogy azzal Gsszhangban
keruiljon alkalmazasra.”® Végil kitérnék a 15.cikkre, amely az lgy alkalmasabb birdsaghoz valo
attételérdl szdl, ez azt jelenti, hogy, ha az ligyet valamilyen kiilonleges kapcsolat fiizi egy bizonyos
allamhoz és a célszer(iség ezt megkivanja, akkor lehetdség van ennek az allamnak a birdsagahoz vald
attételére.”” De hangsUlyozom, hogy erre csak kivételes korillmények kozott keriilhet sor. A
joghatdsagrol szolo egyéb szabalyok igy a joghatosag vizsgalata, a perfiiggéség és 0Osszefliggd
eljarasok, az ideiglenes intézkedése, stb. lényegében a Briisszel |. Rendelet logikajara épiilnek,”
ebbdl kovetkezoleg nem ismételném 6nmagam.

A hatarozatok elismerése és a végrehajtasi szabalyok sem tartalmaznak Uj elemet. Az
automatikus elismerés megtagadasara a nemzetkozi maganjogbdl is ismert okok adnak lehetdséget
kivételes esetekben. Mig a végrehajtasrol szoldo szakaszok lényegében megegyeznek a Brisszel I.
Rendeletben leirtakkal. Kivéve az exequatur eljaras bizonyos esetekben valdo megsziintetését (de ezt

fentebb mar kifejtettem). A végrehajtasi szabalyokrol még annyit emlitenék, hogy csak a sziilGi

"*Balogh Olga, Csaszti Ferenc, B. Korek llona, Juhasz Judit: A megujult birésagi végrehajtas. HVG-ORAC, Budapest, 2006, 509
75 Wopera Zsuzsa: A hazassagi és a sziil6i feleldsséggel kapcsolatos ligyek Uj eljarasi szabalyai a béviilé Eurdpai Unidban. In:
Magyar Jog, 2004. 8. Szam. 490.
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Magyar Jog, 2004. 8. Szam. 489.
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felelsséggel kapcsolatos hatarozatok végrehajtasarol esik szo, mivel a tobbire csak elismerési

kotelezettsége van a tobbi tagallamnak, ahogyan ezt a 21. cikk 2. pontja is deklaralja.

3. 3. 4. Miért jo és miért nem?

Itt szeretném kiemelni, azt a teriiletet, amely szempontjabol a Rendelet kiemelked6

jelentdségl, illetve aztis mely tekintetben szorulna a legtobb kiigazitasra.

Elobbihez emliteném, hogy a Rendelet szabalyai a sziil6i felelésséggel kapcsolatban szamos
ponton az 1980. évi gyermekelviteli egyezményre épiilnek. De abban nincs gyermekelhelyezés,
gyermekkel valo kapcsolattartas, csupan a gyermek jogellenes elvitelét megel6z6 allapot
helyreallitdsa a célja. Nem végrehajtasi egyezmény, elismeréshez végrehajtashaz sem nyujt
segitséget. Az Uni6 teriiletére korlatozva a 2201/2003/EK Rendelet ezt a hianyossagot igyekszik
potolni.”” fgy EU-n kiviili allamok képet kaphatnak az Eurdpai integracié célszerliségérdl, illetve
hatékonysagarol.

De természetesen semmi nem lehet tokéletes... A Rendelet legnagyobb hibai lehetnek az
értelmezési problémak. Mivel ez a jogteriilet olyan kérdéseket szabalyoz, melyek a tarsadalom
legrégibb egységével a csaladdal foglalkozik, ebbdl kovetkezbleg az egyes kultirakban oriasi eltérés
alakulhatott ki, amelyek a csaladjogi jogintézmények, illetve fogalmak viszonylataban is
megmutatkoznak

Hogy csak a legszembet(inébbeket emlitsem, rogtén a Rendelet elnevezésére kell utalnom.
Itt ugyanis rogton a hazassag elnevezés magyarazatra szorulhat. Hiszen a kiilonbozé europai
orszagokban, mas felfogas alakult ki ezen intézmény mibenlétét illetden is. Az egységes értelmezés
kérdésében az Eurdpai Birdsag allaspontjat kell alapul venniink.® Ezek szerint csak a hagyomanyos
értelemben vett hazassagot lehet a Rendelet szempontjabol figyelembe venni. Ebbél kiindulva a
fogalmat a kovetkezoképpen definialhatjuk: legalabb tartdsnak szant jogi kapcsolat férfi és né kozott,
amely a kozos életvitelt tlzi ki célul, az erre a jogintézményre fenntartott kiilonds alakszer(ségek
betartasa mellett.®' Tehat a hazassag alternativajaként felmeriil6é életkozosségi formakra a Rendelet
hatalya nem terjed ki, még akkor sem, ha valamilyen szinten ezek jogi védelemben részesiilnek.
Tovabbi példaként emliteném a kiilonvalas jogintézményének dilemmajat is. Nem kell messzire
menniink; a magyar jog intézményesitett keretekkozott nem ismeri ezt a fogalmat.2

Az integracio elérehaladtaval, a tarsadalmak és kultUrak egymashoz valé kozeledésével ezek
a problémak hosszi id6 utan persze kikiiszobolhet6k, de addig maradnak nekiink a részletes

értelmezések, kommentarok, magyarazo tanulmanyok.

7 Wopera Zsuzsa: A hazassagi és a szill6i feleldsséggel kapcsolatos iigyek 0j eljarasi szabalyai a béviilé Eurépai Unidban. In:
Magyar Jog, 2004. 8. Szam. 491-492.

8074 Case: 59/85. Judgment of 17/04/1986, Netherlands State / Reed (Rec. 1986, p.1283) (SVVIII/00517 FIVIII/00539) In:
http://eur-
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8175 Csiky Ott6 — Filo Erika: Magyar csalddjog. HVG-ORAC, Budapest, 2001, 37-42.

82 Azok a bir6i vagy hatdsagi aktussal jaré eljarasok tartoznak ebbe a kirbe, melyek ,,a hazassagi kotelék
lazitasat” célozzak. De a tényleges kiilonélés allami kdzremiikddés hidnyaban mar nem tartozik ide. Kengyel
Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 106.



3. 4. A Tanacs 1346/2000/EK Rendelete (2000. majus 29.) a fizetésképtelenség

eljarasrol

Ez a jogforras szintén joghatosagra (3. cikk), a hatarozatok elismerésére (ll. Fejezet), az
alkalmazand6 jogra vonatkozolag tartalmaz szabalyokat. De csupan egy specialis esetben, a
fizetésképtelenségi eljarasok (1. cikk) kapcsan. Ezen beliil viszont minden ilyen jellegli eljarasra
alkalmazni kell, ,fliggetlenil attol, hogy az ados természetes vagy jogi személy, kereskedd vagy
maganszemély” ® A Rendelet két féle szabalyozast tartalmaz:,az ados fé érdekeltségeinek kdzpontja
szerinti tagallamban megindithaté fizetésképtelenségi féeljarast (I. Fejezet), illetve az ados
telephelyei szerinti tagallamokban megindithatdé masodlagos fizetésképtelenségi eljarast (lll.
Fejezet)”.® Alapvetd kiilonbség a két eljaras kozott, hogy az elébbi szerint az adds Az EU
tagallamaiban barhol fellelhet6 vagyonara kiterjed, mig az utobbi esetben csak a masodlagos eljaras
szerinti tagallamban lévé vagyontargyaira korlatozodik. Az alkalmazandé jog kérdésérol (4. Cikk) még
annyit, hogy foszabaly szerint azon allam nemzeti jogat kell alkalmazni, ahol a fizetésképtelenségi

eljarast meginditottak.

Ezzel a joghatosagot szabalyozo normak elemzésének végére értiink. A kovetkezokben olyan
jogszabalyokat mutatnék be, melyek az eddig targyalt Rendeletek gyakorlati érvényesiilését segitik
elé. Olyan fontos, amde részletkérdésnek szamité témakban, mint a tagallamok kozott vald
iratkézbesités, illetve a hatarokon atnyUlé bizonyitasfelvétel, tovabba végrehajtas tekintetében a

végrehajthato okirat létrejotének témakore.

3. 5. A Tanacs 1348/2000/EK Rendelete (2000. majus 29.) a tagallamokban a polgari és

kereskedelmi iligyekben a birésagi és birosagon kiviili iratok kézbesitéserol.

Megsziiletésérdl gyakorlatilag elmondhatjuk, hogy a ,,szokasos modon” tortént. El6zménye az
1965. évi Hagai Kézbesitési Rendelet volt, mely polgari és kereskedelmi ligyek kapcsan alkalmazhato,
de mara természetesen csupan azon szerzdé allamok viszonylataban, melyek nem az Eurdpai Unio
tagallamai. Amihez egyébként Hazank is csatlakozott 2005-ben. Ezek utan az Unié
kezdeményezéseket tett arra nézve, hogy tagallamai kozott meég egyszer(ibb legyen az iratok
kézbesitésének folyamata. Ennek eredménye volt a 1997. évi Eurdpai Kézbesitési Egyezmény, mely
sosem lépett hatalyba, ehelyett rendeleti format 6ltott.®

Ezen norma fogadtatasa volt az itt targyaltak koziil a legkedvezétlenebb. Mégpedig - Harsagi
Viktoria szavaival élve- a kovetkezok miatt: ,alacsony harmonizacios szint jellemzi, a teriilet
nlefedettségi mutatoja” még nem jelez kiemelkedd értékeket, a mar meglévé uniés normak és
tervezetek csak a felmeriilé kérdéseknek egy toredékét érintik, kapcsolodasi pontokkal - és erre

iranyul6 biztat6 tendenciakkal, -de egyel6re 6sszefiigg6 rendszert még nem alkotva.

¥ Nagy Adrienn: Az eurdpai fizetésképtelenségi eljaras. In: Collega. 2005. évi 2. szam, 163.
8 Kapa Matyas: Ha az adds nem fizet...HVG-ORAC, Budapest, 2006, 206.

8 Nagy Adrienn: A Tanacs 1348/2000/EK rendelete a tagallamokban a polgari és kereskedelmi ligyekben a birdsagi és a
birdsagon kiviili iratok kézbesitésérol. In: Polgari eljarasjogi szabalyok az Eurdpai Unid jogaban (szerk.: Wopera Zsuzsa és
Wallacher Lajos), Complex, Budapest, 2006, 335-337.

% Harsagi Viktoria: Okirati bizonyitas a modern polgari perben. HVG-ORAC, Budapest, 2005. 98-99.



Eppen kiforratlansagabdl adédoan nem is szeretnék vele sokaig idézni. Tartalmanak
bizonyos jellegzetességeit azért mégiscsak megemliteném. Targyi hatalyat tekintve polgari és
kereskedelmi iigyre terjed ki a norma (1. Cikk), de ezt sokkal tagabb értelemben kell érteni, mint
példaul a 44/2001/EK Rendelet vonatkozasaban, hiszen nem tartalmazza az abban felsorolt
kivételeket. igy kiterjed példaul a Briisszel Il. illetve Ila Rendeletek kdrében kézbesitendd iratokra is,
mint ahogy ezek 10. illetve 18 cikke erre kifejezetten hivatkozik is. Viszont a nemzeti jogok altal
hasznalatos ,,polgari és kereskedelmi ligyek” fogalommal sem szabad Gsszemosni, hanem autonom
modon kell értelmezni,*az Eurdpai Kozosségek Birdsaganak itélkezési gyakorlatanak alapulvételével B
A jogszabaly szigor( formai kovetelményeket tamaszt, melyek azt a célt probaljak meg biztositani,
hogy a masik tagallamban élé peres fél Ggy kapja meg az iratokat, hogy megfelelé6 mennyiségi id6
alljon rendelkezésére. A kézbesitésre tobbféle lehetdséget biztosit a Rendelet. Kiilon erre a célra
kialakitott attevé és atvevo intézmények Gtjan (2. és 3. Cikk) kivételes esetben diplomaciai vagy
konzuli Ut kozbeiktatasaval, vagy az eljaré birdsag altal a masik tagallamban lako fél részére (annak
allampolgarsagatol fiiggetlenil) torténé kozvetlen postai Gton valo kézbesitéssel (14. Cikk).* Ezt
amulgy a Rendelet talan legnagyobb Ujdonsaganak tekinthetjik, emellett persze a hagyomanyos Ut
tovabbra is jarhaté marad; a cimzett lakhelye szerinti tagallam illetékes birosagahoz intézett
jogsegély Utjan torténé kézbesités lehetbsége (15. cikk).

A Rendelet magyar vonatkozasarol szeretnék még annyit mondani, hogy a 2003. évi XXX.
Torvény tobbek kozott ezen Rendelet tikrében modositotta a Pp-t.*' A norma nyujtotta
lehet6ségekrol, pedig azt, hogy a gyakorold jogaszok mar most siirgetik a kdzvetlen kézbesités minél
gyorsabb elterjedését,”? bar tobb koriltekintést igényel ez a modszer, mégis sokkal hatékonyabb

lenne az ligyek minél hatékonyabb, gyorsabb eléremozditasanak szempontjabol.

3. 6. A Tanacs 1206/2001/EK Rendelete (2001. majus 28.) a polgari, és kereskedelmi
ligyekben a bizonyitasfelvétel tekintetében torténd, a tagallamok birésagai kozotti

egyiittmikodéserol

A Rendelet megsziiletéséig nemzetkozi jogsegélyegyezmények fektették le a hatarokon
ativeld bizonyitasfelvétel szabalyait. Csak megjegyzés szintjén: ilyen volt az 1954. marcius 1-jei Hagai
Egyezmény a polgari eljarasjogrol,” majd a szerz6dé allamok tekintetében ezt felvaltotta az 1970.
marcius 18-an Hagaban kelt a polgari és kereskedelmi (gyekben kilféldon torténd

bizonyitasfelvételrdl szolo egyezmény.™

87 Kengyel Miklds: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 127-128. és Nagy Adrienn: A
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kézbesitésérol. In: Polgari eljarasjogi szabalyok az Eurdpai Uni6 jogaban (szerk.: Wopera Zsuzsa és Wallacher Lajos),
Complex, Budapest, 2006, 337-338.
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 Ennek Magyarorszag is részese volt, ezt az 1966. évi 8. Tvr. hirdette ki.

% Magyarorszag csak késibb csatlakozott az Egyezményhez, ezt a 2004. évi CXVI. Tv. Hirdette ki.



A jogirodalom ezen Egyezményt tekinti a bizonyitasfelvételrdl szolé rendelet kozvetlen
elédjének.”® Ugyanakkor e jogsegélyek az integracié mara elért szintjén mar nem nydjtanak minden
igényt kielégitoé szabalyozast. Ennek felismerése vezette a jogalkotét az 1206/2001/EK Rendelet
megalkotasara. Mindazonaltal ez nem azt jelenti, hogy tokéletes egység valosult volna meg a
bizonyitasfelvétel teriiletén. Ennek jelenleg tobb akadalya is fennall, példaul, hogy a bizonyitasi
eszkozok felhasznalhatdsaganak korlatja, a tanlvallomas megtagadasanak joga, a stb. szabalyozasa
eltér az egyes orszagok eljarasjogi kodexeiben.

Tovabba, hogy jogi kultiranként valtozik a bizonyitékok Osszegyijtésének ill. azok birdsag
elé vitelének modja és ideje. Nyelvhasznalati problémak (pl.: kiilfoldi tani meghallgatasa esetében.)
is fennallnak.”* Pedig a bizonyitas nagymértékben befolyasolja az eljaras kimenetelét.” igy nem
elhanyagolhato kérdéskor az e teriileten vald legteljesebb jogharmonizaciora vald torekvés, de mar
csak az itt emlitett akadalyok is olyan mélyen gyokereznek, hogy varhaté médon nem a kozeljovo
feladata lesz a megfelel6 norma létrehozasa. Addig is ismerjik meg azt, amink jelenleg van:

A bizonyitasfelvételrél szolé rendelet hatalyat tekintve ugyanarra a szisztémara épil (1.
cikk), mint az 1348/2000/EK Rendelet. A bizonyitasfelvételi eljarasra pedig ,két egymastol
lényegesen kiilonbdzé modellt alakitott ki a jogszabaly, amelyek a maguk ,parbeszédes”
struktdrajaval valahol mégis kozelitenek egymashoz.”® Az elsé modell a kovetkezéképpen zajlik: egy
adott tagallam birosaga egy masik tagallam illetékes birosagat megkeresés Utjan kéri meg a
bizonyitasfelvétel lefojtatasara (2. és 3. Cikk), mig a masodik modell szerint, egy masik tagallam
terliletén az adott birdsag sajat maga kozvetleniil folytat le bizonyitast (17. cikk).”® Mindkét esethez
segitséget nyujt a rendelet mellékletét képezé tiz egységes formanyomtatvany, melyek
felhasznalasaval a birdsagok kozvetleniil érintkezhetnek egymassal.'®

A bemutatott norma ,,forradalmi Gjitasa volt a perbirdsag altali kozvetlen bizonyitasfelvétel
lehet6ségének megteremtése, de mint erre mar korabban utaltam mégsem vezet a kiilfoldon torténd
bizonyitasfelvétel joganak valosagos egységesitéséhez, mindossze egyszer(siti, technikai
mozzanataiban uniformizalja és felgyorsitja azt Europa szerte”."" Ezzel egyiitt fontos elGrelépésnek
tekinthetjik ezt az (j fajta bizonyitasfelvételi lehetdséget, hiszen ezzel a tagallamok feladtak
szuverenitasuk egy kis részét, ami nemzetkozi jogi értelemben ugyan kifogasolhatd, mégis az
egységesiilési szandék, a bizalom egy Ujabb megnyilvanulasat lathatjuk benne, a célszer(iségi és

hatékonysagi zempontokrdl mar nem is beszélve.

%5 Kengyel Miklds: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiad6, Budapest, 2006, 135.
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8 Harsagi Viktoria: Okirati bizonyitas a modern polgari perben. HVG-ORAC, Budapest, 2005. 137.

% Egyes szerzok szerint e két Uthoz tovabbi kettd csatlakozik: a konzul altali kézvetlen bizonyitas, illetve az un.
extraterritorialis hatasu bizonyitasfelvétel (a fél altal kiilfoldrél ,,importalt” bizonyitasi eszkoz belfdldi felhasznalasa, ha
perbirdsag sajat joga megengedi). Lasd errél bévebben: Harsagi Viktoria: Okirati bizonyitas a modern polgari perben. HVG-
ORAC, Budapest, 2005. 136-144.

19 Osztovits Andras: Az eurdpai polgari eljarasjog fogalma, elézményei és jogforrasai, in: Eurdpai polgari eljarasjog
jogszabalygyijtemény (szerk.: Osztovits Andras), HVG-ORAC, Budapest, 2004, 36.
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3. 7. Az Eurpai Parlament és a Tanacs 805/2004/EK Rendelete (2004. aprilis 21.) a nem
vitatott kovetelésekre vonatkoz6 eurdpai végrehajthaté okirat létrehozasarol és Javaslat (2006.
februar 7.) az eurépai fizetési meghagyasos eljaras meghatarozasardl sz6lé eurépai parlamenti és
tanacsi rendeletre

3. 7. 1. Avégrehajthato okirat sabdlyai

»AZ Amszterdami Szerzodés altal bevezetett ,igazsagligyi térség” fogalma feltételezi, hogy
az EU-n belil az egyik tagallamban hozott hatarozatot a masik tagallamban — eldzetes
végrehajthatdva nyilvanitasi szakasz kozbeiktatasa nélkiil — automatikusan végre lehessen hajtani.”'®
Olvashato Kapa Matyas monografiajaban. Ennek nyoman 1999-ben Tamperében leraktak az eurodpai
igazsagligyi térség alapkovét, a birosagi itéletek kolcsonos elismerésének alapelvének kimondasaval. A
elérni kivant cél a végrehajtas gyorsitasa és egyszer(sitése volt. Ehhez pedig meg kell sziintetni
minden mas tagallam altal hozott hatarozat végrehajtasat megel6z6 eljarast. Ennek gyakorlati
megvalosulasa volt az 805/2004/EK Rendelet. A Rendelet targya az eurdpai végrehajtasi jogcim, mely
magyar forditasban ,eurdpai végrehajthatd okirat” néven terjedt el. ' A Rendelet polgari és
kereskedelmi lgyekre terjed ki, ezt ugyanazokkal a megszoritasokkal kell értelmezni, mint a
44/2001/EK Rendelet esetében (1. cikk). Magyaran szolva kizardlag a pénzfizetésre iranyulo
kovetelések tartoznak a hatalya ala.'™ Szlik kérben ugyan, de igazi attorést jelent ez a norma, mivel
nem vitatott kdvetelésekre, birosagi egyezségekre és kdzokiratok végrehajthatdsagara nézve eltorli az
exequatur -eljarast (3, 5. Cikk)'®. Ez pedig a kovetkez6t jelenti, ha az eredetileg eljard tagallam
europai végrehajthato okirattal rendeli el a végrehajtast, Ugy ,,az ilyenként hitelesitett hatarozatot a
tobbi tagallamban végrehajthatova nyilvanitas nélkil el kell ismerni és végre kell hajtani.”®( az
eljarasnak azonban bizonyos minimum szabalyoknak kell megfelelnie, melyeket a Rendelet lIl.
Fejezete deklaral)."” Roviden: Ggy kell tekinteni az eurdpai végrehajtasi jogcimmel ellatott
hatarozatra, mintha a végrehajtas allamaban hoztak volna, vagyis Ugy, hogy a belfoldi hatarozattal
essen egy tekintet ala.'®
A magyar szabalyozasba konnyedén simult be ez a norma, szabalyait a 2005. évi XLI. Tv.

illesztette be a végrehajtas elrendelésének szabalyai kozé.

102 Kapa Matyas: Hitelezévédelem a birdsagi végrehajtasban. Dialég Campus, Budapest - Pécs, 2006, 148.
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104Kapa Matyas: Hitelezévédelem a birésagi végrehajtasban. Dialdg Campus, Budapest - Pécs, 2006, 149.

195 A fogalmak részletes meghatarozasat a Rendelet 3. és 4. Cikke tartalmazza.

106 Osztovits Andras: Az eurdpai polgari eljarasjog fogalma, elézményei és jogforrasai, in: Eurdpai polgari eljarasjog
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197 Kapa Matyas: Hitelezévédelem a birdsagi végrehajtasban. Dialég Campus, Budapest - Pécs, 2006, 150-151.

1% Mario Tenrerio - José Alegre Seoane: The Creation os an European Judicial Area in Civil and Commercial Matters: What

can the Eu do? In: Marcel Storme (szerk.): Procedural Laws in Europe. Towards harmonisation. Maklu, Antwerpen -
Apeldoorn, 2003, 469. és Kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 149.



3. 7. 2. AJavaslat'”

Reméljik igy lesz ez az europai fizetési meghagyasos eljaras tekintetében is. Ugyanis az erre
vonatkozo javaslatot az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006. marcius 19-én mar elfogadta. A rendelet
szovege készen all, de eleddig még nem léptették érvénybe. Ezzel a rendelettel lehetévé valna
hatarokon ativel6 ligyek esetében is fizetési meghagyas kibocsatasa a jelenlegi magyar szabalyozassal
szemben. Ez az exequatur eljaras tagabb keretek kozott valdo megsziintetését eredményezné, de

tovabbra is csak nem vitatott kovetelések korében,'"°

ellentmondas esetén ugyanis az eljaras peres
eljarassa alakul at, a nemzeti szabalyok alapjan. A cél itt is a gyorsabb, olcsobb, hatékonyabb eljaras.
Ujszer(i megoldasa lesz a normanak a polgari eljarasjogi harmonizacid terén azonban, hogy nem
kotelez6, hanem valaszthato, kiegészito jellegl eszkozt fog jelenteni, mivel a jogosultnak tovabbra is
jogaban fog allni a sajat nemzeti jogszabalyai altal biztositott eljarast valasztania." A
rendeletjavaslat nagyvonalakban a kovetkez6 kérdésekben foglal allast; az ilyen eljaras alkalmazasi
korét, formanyomtatvanyok hasznalatat, a kovetelés iratokkal torténd bizonyitasanak sziikségességét,
a kovetelés birdsag altal vizsgalatanak terjedelmét, a fizetési meghagyas kézbesitését és az ez elleni
jogorvoslat lehetdségét érintik.'?

A Rendeleti formaban kiadott — és a kozeljoviben kiadandd'® — kozosségi jogszabalyokat,
melyek az europai polgari eljarasjoggal kapcsolatosak ezzel attekintettiik, de még rendelkezésiinkre

all egy iranyelv és egy hatarozat...

3. 8. A Tanéacs 2003/8/EK Iranyelve (2003. januar 27.) a hataron atnyulé vonatkozasu
jogvitak esetén az igazsagszolgaltatashoz valéo hozzaférés megkonnyitése érdekében az ilyen
ligyekben alkalmazandé koltségmentességre  vonatkozoé kozos minimumszabalyok

megallapitasarol.

oA koltségkérdés a polgari igazsagszolgaltatas egyik sarkalatos tarsadalompadlitikai
kérdése”"* Ez elsGsorban a maganszemélyeket, kisvallalkozokat érinti, akik gyakran anyagi segitség
hianyaban nem tudjak jogaikat érvényesiteni, kiilonosen a magasabb koltségekkel jaré hatarokon
atnyllo jogvitak esetében. Ennek felismerése vezetett a jogi segitségnydjtasrdl szold iranyelv
megsziiletéséhez. Az iranyelvi szabalyozasbol kovetkezoleg a megvaldsitas kérdésében a tagallamok
jelentds mozgasteret kaptak. Osztovits szerint a jogforrasi tipus megvalasztasanak oka a résztvevé
nemzetek jogi segitségnyljtasanak eltér6 tarsadalmi - torténelmi hagyomanyaira vezethetd vissza.'”

igy lehetévé valt szamukra, hogy sajat jogi hagyomanyaikkal dsszhangban alakitsanak ki szabalyozast.

199 A7 eurépai fizetési meghagyasos eljarasrol. Létrejottérdl és tartalmarol lasd bévebben: Kapa Matyas: Ha az adds nem
fizet... HVG-ORAC, Budapest, 2006.

110 Kengyel Miklés: - Harsagi Viktoria: Eurépai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 152.
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12 http://ec.europa.eu/civiljustice/simplif_accelerat_procedures/simplif_accelerat_procedures_ec_en.htm
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szovegtervezet elkésziilte még varat magara. (Ami elkésziilt: Javaslat a a kis értékil kovetelésekre vonatkozo eurdpai eljaras
létrehozasarol szolo eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletre)
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/am/634/634333/634333hu.pdf
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Eurépai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 166.



Az iranyelv rendelkezéseit 2004. november 30-ig volt koteles minden tagallam a nemzeti jogaba
atiltetni.(21. cikk (1) bekezdés)

A magyar jogba torténé beagyazashoz kiilon torvényt alkottak A jogi segitségnyljtasrd szolo
2003. évi LXXX. Torvény cimmel, melyet Kengyel Miklos a kovetkezoképp jellemez: ,alapjaiban
valtoztatta meg a szabalyozast... a korabbinal szélesebb kor(i, differencialtabb és a kozOsségi
szabalyokhoz is igazod6 tamogatast tesz lehetévé”.""® Ennek legfontosabb (jdonsaga a jogi segitd
intézményének bevezetése, melynek feladata, hogy peren kiviil adjon tanacsot, illetve készitsen
beadvanyt, az arra raszorultaknak. A raszorultsag fennallasanak eldontésérél a 21 § értelmében az
Igazsagiigyi Minisztérium'” gondoskodik. A tamogatasokat nem csupan magyar allampolgarok, hanem
az Unid6 minden polgara szamara igénybe veheti - ahogyan ezt az iranyelv is kimondja - ebbdl
kovetkez6en azonban a magyar allampolgarok is hasonldé elbanasban részesiilnek az Unid egész

tertletén.

3. 9. A Tanacs 2001/470/EK Hatarozata (2001. majus 28.) egy Eurdpai Igazsagiigyi

Halézat létrehozasarolpolgari és kereskedelmiligyekben

Ahhoz, hogy az el6bbiekben ismertetett jogforrasok meg tudjanak valdsulni le kell bontani az
eljarasjogi akadalyokat és olyan szervezeti kereteket kell biztositani, amelyen beliil a kiilonb6z6 unios
nemzetek birosagai, hatésagai egymassal kozvetlen kapcsolatot tudnak teremteni egymassal. A
szabalyozasi kdrnyezet kialakitasa soran alkotta meg a Tanacs a 2001/470/EK Hatarozatot, melyet a
1206/2001/EK Rendelettel egy napon fogadtak el.

Europai igazsagligyi egylittm{kodés mar szamos teriileten sziiletett, igy ezek mintajara,
mintegy ,,hézagpdtlo” szerepet betoltve késziilt el a Hatarozat, csupan kereskedelmi és polgari ligyek
vonatkozasaban. , Tartalmilag pedig nem nemzetkdzi vagy eljarasjogi jellegli, hanem egy tamogatasi
programot tartalmaz.”' A Halézat f6 feladatait, a Hatarozat 3. cikke deklaralja: az igazsagligyi
egyiittm(ikodés elGsegitése, ehhez egy informacics rendszer kiépitése, a naprakészség biztositasa, egy
a nyilvanossag szamara hozzaférhet6é informacids rendszer kialakitasa és folyamatos frissitése. A
halozat felépitése a kovetkezéképpen alakul: a Bizottsag tajékoztatasa mellett a tagallamok kijelolik
a részt vevo hatosagokat, valamint a kapcsolattartot.'® A haldzat 2002. december elejétél briisszeli
kozponttal mar mikodésbe is lépett.'

E Hatarozat ugyan, mint mar emlitettem nem kapcsolddik olyan erésen a polgari eljarasjog
teriiletéhez, ugyanakkor mégis fontos eleme annak, hiszen az integralodas fontos része a nyilvanossag
szamara valé megismerhetdség, az egyes szervek kozotti minél hatékonyabb informacidaramlas és

osszekottetés biztositasa.

igy bemutatasra keriilt az dsszes eurdpai polgari eljarassal osszefiiggésben alkotott joganyag.

Ami elengedhetetlen elofeltétele volt annak, amirdl a kovetkezékben irni szeretnék: ezen jogforrasok

116 Kengyel Miklos: Magyar Polgari eljarasjog. Osiris, Budapest, 2005. 177.

17 A Partfogd Feliigyel6i és Jogi Segitségnyuijtod Szolgalat.

118 kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurépai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 176.

119 Magyarorszag esetében a kapcsolattartd az Igazsagiigyi Minisztérium Nemzetkozi Jogi Féosztalya. A kapcsolattartas modja:
posta, telefon, telefax, e-mail. A kapcsolattartas nyelve: magyar. Angol, német, francia.

120 kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurépai polgari eljarasjog., Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 175.



magyar jogra gyakorolt hatasarol, (e teriileten) az integracio jelen allasarol, illetve az ezzel

Osszefliggd problémakrol és akadalyokrol.



ll. Fejezet. Az eurdpai polgari eljarasjog hatasa a magyar

jogra

»A Szerz6d6 Felek elismerik, hogy Magyarorszagnak a KozoOsségbe torténd gazdasagi
integracidja egyik alapvetd elofeltétele az, hogy az orszag jelenlegi és jovébeni jogszabalyait
kozelitsék a Kozosség jogszabalyaihoz. Magyarorszag biztositja, hogy amennyire lehetséges jovébeni
jogszabalyai a KO0zosség jogszabalyaival Osszeegyeztethetok lesznek.” Olvashatd Magyarorszagnak az
Europai Kozosségekkel és azok tagallamaival kotott Tarsulasi Megallapodasanak (Un. Eurdpai
Megallapodas) 67. cikkében. Ennek értelmezésében Kecskés Laszlo szavait szeretném segitségiil hivni:
»,Az Europai KozOsség jogharmonizacios programja olyan kovetelményeket tamaszt, amelyhez a
tagallamok nemzeti jogrendszereinek folyamatosan kell igazodniuk. Magyarorszag jogharmonizacios
kotelezettsége sem szlinik meg az EU-hoz csatlakozassal. A tagallami statusz elnyerését kovetéen is
folyamatosan ,,igazodnunk” kell az EU id6kozben valtozé joganyagahoz. Figyelembe kell venniink azt
is, hogy az EU joga nem statikus, hanem dinamikusan fejlédik. Valtoznak a jogharmonizaciéra
vonatkozo EU jogi szabalyok is. Ajanlatosnak latszik tehat némi ,elérelatassal” dolgozni.'?' Példaul
ilyen a magyar kereskedelmi jog, mint onallo jogag kialakitasanak gondolata, nem érdemesfoglalkozni
a megvalositasaval, mivel kozosségi jogi szinten lényegében kialakult mar a kozosségi kereskedelmi
jog rendszere ,,és Briisszel nagy jogharmonizaciés magnese magahoz vonzza... a kereskedelmi jogias
elemeket”, ennek hatasara pedig nem marad kozosségileg integralatlan elem, amibél 6nalldé nemzeti
jogag alakulhatna ki. Az ilyen és ehhez hasonlé sajatossagokkal tehat a magyar jogfejlesztésnél is
szamolni kell."”

Kecskés Laszlo idézett miivében is talalkozhatunk a legljabb jogharmonizacios torekvések
emlitésével. Itt - a polgari eljarasjog teriiletérol - féként a Storme Bizottsag munkajara gondolok.
Ami azt a feladatot kapta, hogy probaljon egységes joganyagot kialakitani a polgari eljarasjogi
szabalyok korében. Erre egy iranyelvet alkottak, ami végiil nem keriilt elfogadasra. Kapa Matyas
szerint ennek meg is van az oka: ,Egyrészt viszonylag kevés kérdést emelnek be a kozosségi
szabalyozas korébe... Ezen tilmenden azonban tovabbi probléma, hogy a javaslat a szabalyozas korébe
vont kérdéseket is meglehetdsen altalanosan rendezi... igy az iranyelvtervezet semmiképpen nem
szolgalhat alapjaul a jovobeni jogharmonizacionak... Ugyanakkor a munka folytatasahoz igen jo alapot
jelenthet...”'?

Az egységesitéssel kapcsolatosan én a kovetkezbket szeretném még megjegyezni; Ugy
gondolom, Gsszességében vitathatatlanul allithatom, hogy az eurdpai integracio e teriileten még csak
»gyerekcipében” jar. Igazan mélységekbe mend szabalyozas eddig csak joghatosagi kérdések
tekintetében sziiletett, hiszen példaul a bizonyitasfelvétel, illetve a kézbesités témakore is
gyakorlatilag hataskori problémak tisztazasara koncentral. Sok olyan teriileten nem sziiletett még
rendelkezés, amelyekben szintén lehetséges hatarokon atnyulo tényallasi elem fennallta. Példaul a
polgari perrendtartas menetének altalanos szabalyainak korében egyaltalan nem talalkoztunk

egységesito torekvésekkel.

12! Kecskés Laszlo: Eu-jog és jogharmonizacio, HVG-ORAC, Budapest, 2003, 738.
122 Kecskés Laszlo: Eu-jog és jogharmonizacié, HVG-ORAC, Budapest, 2003, 739.

123 Kapa Matyas: Az Eurdpai jogharmonizacio a birdsagi végrehajtas teriiletén. In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes
években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE E6tvos Kiadd, Budapest, 2003, 115-116.



Persze itt felvetédik a kérdés, egyaltalan sziikség van-e erre? Sziikség van-e arra, hogy egy
olyan egységes europai eljarasi rend alakuljon ki, amely minden tagallamban azonos eljarast
eredményez? Sziikkség van-e arra, hogy ennek eredményeként, a hosszl, faradsagos munkaval
kialakitott, nemzeti kulturalis, tarsadalmi, jogi hagyomanyokat figyelembe vevé, eleddig jol m(ikodd
eljarasi rendszereken, akar gyokeresen valtoztassunk? Nem hiszem... Mert mi is az integracio valodi
célja? Gyors, egyszer(i, hatékony, koltségkimélé eljaras kialakitasa, olyan eljarasé, ami azt teszi
lehetbévé, hogy az unids polgaroknak minden tagallamban nagyjabol azonos lehetdségek mellett
intézhessék jogvitaik lebonyolitasat. Ez viszont nem feltétleniil jelentia teljes egységesitést.

Viszont, ha nem ez a megoldas, attol a probléma még fennall és halmozodik, kiilonosen,
mivel az aruk, a szolgaltatasok, a személyek és a toke szabad mozgasanak alapelvének kimondasaval a
hatarok elmosddasanak folyamata egyre gyorsul. Emberi és lizleti kapcsolatok egyre gyorsabban és
nagyobb szamban kottetnek orszaghatarok figyelmen kiviil hagyasaval, ami természetesen egyre tobb
megoldandé jogvitat is eredményez. Ezzel viszont a jogharmonizacié ebben az iitemben haladva nem
fog tudni lépést tartani. Ebb6l kovetkezileg, ha nem is a polgari eljarasi jog teljes egységének
kialakitasaban, de mas formaban elkeriilhetetlen lesz a megoldas mihamarabbi megtalalasa.

Nem tartom elvetendd gondolatnak, példaul az alternativ vitarendezési modok
kidolgozasanak gondolatat. Erre iranyuld kezdeményezések mar sziilettek is egyébként. A Bizottsag
felhivast' kapott a polgari és a kereskedelmi jog teriiletén a konfliktusmegoldas alternativ modjairol
szolo zold konyv elkészitésére. Melynek célja a szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilo térség
létrehozasa, kiilonosen az igazsagszolgaltatashaz vald jobb hozzaférés biztositasaval. A kovetkezo
hangsllyok figyelembe vételével: ,,Elsébbséget kell biztositani az alapelvek meghatarozasanak - akar
altalanos, akar konkrét teriileteken -, amelyek megadjak a sziikséges biztositékokat ahhoz, hogy a
birosagon kiviili forumok altal torténd konfliktusrendezés az igazsagszolgaltatasi rendszer altal
megkivant biztonsagi szintet adja”.'®

Ezek pontos kidolgozasaban mar megjelenik Magyarorszag feleldssége is, hiszen ,,id6vel be
kell kapcsolddnia a az eurdpai eljarasjogi jogharmonizacio el6készitésébe.”'?® Addig azonban mig ezt
nem tudjuk hatékonyan megvalositani fokaottan figyelemmel kell kisérni az Eurépaban megfigyelhetd
tendenciakat, a magyar szabalyozast pedig fokozatosan a meghatarozo europai jogrendszerekhez kell
igazitani. Ennek soran azonban figyelni kell arra, hogy ritkan vezet eredményre bizonyos mintak
mechanikus kovetése, vagy ,,a korabbi joganyaghoz és egymashoz sem 0Osszeillé jogintézmények,
intézményrendszerek, a kiilfoldi jogbol szo szerinti, a jogalkalmazok szamara az atado orszag joganak

ismerete nélkiil értelmezhetetlenatvételek”'” veszélyének megjelenését hordozza magaban.

Itt el is jutottunk az integracio problematikajanak gyokeréhez. Az igazsagszolgaltatasi
rendszer biztonsagat, tébb mas garancia mellett, az adja, hogy a nemzeti jogrendszerekben hasznalt

fogalmak és jogintézmények erds elméleti alapokon nyugszanak, s dogmatikailag ,,belesimulnak” egy

124 A bécsi cselekvési terv és a tamperei Eurdpai Tanacs kovetkeztetései nyoman a Bel- és Igazsagiigyi Miniszterek Tanacsanak
felhivasa

125 http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_hu.htm

126 Kapa Matyas: Az Eurdpai jogharmonizacio a birésagi végrehajtas teriiletén. In: A Magyar polgari eljarasjog a kilencvenes
években és az Eu jogharmonizacio. (szerk.: Papp Zsuzsanna), ELTE E6tvos Kiadd, Budapest, 2003, 116.

127 Németh Janos: Az atmeneti idészak igazsagszolgaltatasanak jelenlegi helyzete a kozép- és kelet-eurdpai orszagokban. In:
Magyar Jog. 1998. évi 3. Szam, 132.



adott jogrendszerbe, azon beliil pedig egy adott jogagba. Ezért is nehéz az alternativ vitarendezési
modokat, oly madon kidolgozni, hogy hasonlo biztositékokat jellegl nydjtson.

A dilemma ott kezdddik, hogy a tagallamok jogrendszerei gyokeresen kiilonboznek
egymastol; kiilonosen igaz ez az angolszasz és a kontinentalis jogok Osszehasonlitasaban. Ebbdl
kovetkezlleg természetesen a jogrendszerek alapjait add fogalmak és jogintézmények szintén
eltéréek.' Ezek az eltérések évszazadok alatt alakultak ki. Viszont a jogharmonizacié a kontinentalis
jogrendszerekkel bird allamokat és a common law orszagait egyarant érinti. Az egymas csiszolas pedig
nem valodsithatd meg egyetlen tollvonassal, de hosszi évek- évtizedek alatt is csak nehezen. Ez a
nehézség mar most megmutatkozott: kiragadott példaként gondoljunk a 44/2001/EK Rendelet azon
értelmez6 rendelkezésére, melyben kiilon kifejtést igényelt a polgari tigy fogalmanak meghatarozasa.
A terminusok ilyetén pontos meghatarozasa még nem is lenne olyan nehézkes, de itt ennél tobbrol is
sz0 van; komplett jogintézményeket talalunk, melyek egyes orszagokban egyaltalan nem léteznek,
vagy léteznek ugyan, de eltéré értelmezésiik révén mas és mas joghatasok kotodnek hozzajuk.

Nézzilk meg kozelebbrol Magyarorszag esetét. El6szor egy példan keresztiil: mint ezt mar
korabban is emlitettem a 2201/2003/EK Rendelet tartalmazza kiilonvalas intézményét, hazankban ez
jogi szabalyozas ala eddig sosem kertiilt, igy pontos definicié6 sem tartozik hozza. Vagy akar a sziil6i
felelGsséget, mint fogalmat is emlithetném. Kaptunk egy szabalyozast az erre vonatkozé eljarasokra
vonatkozolag, de mi az a sziil6i felel6sség? A magyar Csjt. csak a sziil6i felligyelet fogalmat ismeri, és
ett6l a gyamsag, ill. gondnoksag terminusat kiilonvalasztja. Pedig a Briisszel-lla Rendelet sziilGi

' ez a két fogalom is beletartozik."® Ez viszont azt a kdvetkezményt hozta,

felel6sség definicidjaba
hogy a magyar szabalyozas nincs 6sszhangban a Rendelet ezen rendelkezéseivel.® Az ilyen jellegi
ellentmondasokkal szamos helyen talalkozhatunk, persze ez nem csupan hazank sajatossaga. De
vitathatatlan, hogy nehezebb helyzetben vagyunk sok mas tagallammal szemben. Ennek eredédje pedig
az, hogy mig mas tagallamok fokozatosan épitették be jogrendszeriikbe az unids szabalyozasokat,
ezzel egy koherens rendszert hozva létre, addig magyar jog az unids csatlakozas utan szinte minden
elokésziilet nélkiil emelte be a kozosségi normakat a mar meglévok kozé.

Vagyis visszajutottunk a fentebb mar vazolt veszélyekhez. Hazanknak is oly modon kellene
felkésziilnie a kozOsségi jog atvételére, melynek soran figyelembe veszi a szdban forgé norma
Hkiilfoldi elééletét”. Varga Istvan is erre utalt nemrégiben egy konferencian, ahol kovetkezéképpen
fogalmazta meg gondolatait; ,,Ha nem tekintiink kritikusan arra, hogy milyen e szabalyok kiilfoldi
keletkezési korlilménye, illetve alkalmazasa, az félreértésekhez vezet és akadalyozza az elképzelt
bir6i egylittm(ikodést.”** A legszembet(indbben érzékeltetni ezt talan a 44/2001/EK Rendelet eltéré
Nyugat- Eurdpai és magyarorszagi keletkezésén keresztiil lehet. Mig Nyugat-Europaban a Rendelet
kihirdetését megel6zte a Briisszeli Egyezmény, vagy esetleg a Luganoi Egyezmény bevezetése és tobb

évtizedes hasznalata, addig Magyarorszag ezek koziil egyikhez sem tudott csatlakozni, igy a Rendelet

128 pokol Béla: A jog elmélete. Rejtjel, Budapest, 2001.

129.2201/2003/EK Rendelet 2. Cikk 7. Pont.

130 Kengyel Miklos: - Harsagi Viktoria: Eurdpai polgari eljarasjog., Osiris Kiado, Budapest, 2006, 113-114.
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132,, On the other hand, automatic implementation of entire conventions without a critical look at their genesis and
application abroad also leads to misunderstandings and effects hindering the envisaged judicial cooperation.” Istvan Varga:

Report for the International Association of Procedural Law Congress at Ritsumeikan. University Kyoto, Japan, Kézirat, 2006,
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minden torténeti elzmény - igy felkésziilési és, - tgymond - , kiprdpalasi” lehetdség nélkiil - keriilt be
a magyar jogi szabalyok korébe.*3

Mint lathatjuk a magyar jog néha ,tlul” adaptiv, de ez fontos tényezbje is
jogharmonizadonak. Az atvevo jogrendszer bizonyos fok( nyitottsaga a kiilféldi jogrendszerek
megoldasainak, jogintézményeinek befogadasara elengedhetetlen’*

Persze a jogkozelitésnek nem csak negativ oldala létezik. A nyilvanvalé célszer(iségen
tilmenden észre kell vegyiik, hogy a jogharmonizaci6 a modernizalas fontos tényezbje, a jogrendszer
folytonos megUjulasanak egy dimenzidoja. A modernizacioban, pedig olyan folyamatot kell latnunk,
,amely a centrum és a periféria kozotti kiilonbségek athidalasara iranyul.”'® Ez a fejlettebb
orszagokra néha teherként nehezedik, mivel igy tobbek kézott olyan minimum elvarasoknak kell teret
engedniiik, amelyeknek a fejletlenebb tagallamok is eleget tudnak tenni, ez az 6 fejlédésiiket jo ideig
nem mozditja el pozitiv iranyba, inkabb a meglévo szintet stabilizalja. De a fejlédo kelet- kozép
europai allamok, igy Magyarorszag szamara biztositja a felzarkozas lehetdségét. Jelen helyzetet
szamunkra sajnos valdszinlileg negativ iranyban fogja befolyasolni Romania, ill. Bulgaria varhatéan
2007. évi csatlakozasa.™® Mivel fejlettségi szinvonalukra tekintettel elképzelhetd, hogy az ,elérhetd
kiiszob” lejjebb keriil. De ez nem szabad, hogy egyiittm(ikodési torekvéseinknek gatat szabjon,
ilyenkor gondoljunk inkabb Varnay Erné ironikus szavaira; ,a fejlédés jogi eszkozokkel torténd
siettetésére, a problémak jogszabalyokkal torténd, latszolagos megoldasaraa periférian mindig nagy a
hajlanddsag.”® Jelen esetben a ,fontolva haladas” Gtjan jarva sokkal szembet(indbb, jelentsebb
eredményeket érhetiink el. Es mindig tartsuk szem elétt, hogy ,,Barmennyire is siirgetéek esetenként
a konkrét jogharmonizacios kotelezettségeink, azok teljesitésénél mindenkor figyelembe kell venni,
hogy a harmonizaciora kotelezett allam joganak is vannak olyan bels6 értékei, jogintézményei,

dogmatikai 6sszefiiggései és lényeges tartalmi elemei, amelyek védelemre érdemesek.”'%®
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Zarszo

A fejlettségi foktol fliggetlendil, a Kozosség jovojével kapcsolatos legnagyobb kdzhely, hogy
valaszithoz érkezett. A valéjaban soha meg nem valdsulé Uttoré fejlemények iranti allando varakozas
alapozza meg azt a bizonytalansagot, mely még az eurdpai ligyekben jartas emberek koziil is sokakat
elfog az Eu jovojét fontolgatva.”"**

En azonban nem lennék ennyire pesszimista. Kiilonosen nem az eddigi eredmények
felvonultatasa utan. Hiszem, hogy a dolgozatomban targyalt komplex kérdéskor egyre nagyobb és
nagyobb hatassal lesz mindennapi életiinkre és a jogtudomany egészére is. Mert bar a dramai
fordulatok hianyoznak, fokozatos fejlodésnek lehetiink tanii, ha a lelkesedés nem hagy alabb olyan
dolgot tudunk megvaldsitani a jovoben, mely eleddig még soha senkinek nem sikeriilt hossz(i tavon. A
»churchilli almot”; az Egyesiilt Europat, s bar a polgari eljarasjog nem tartozik a legnépszeriibb
integracios témak kozé, mégis nagyon fontos sarokkovét alkotja az dsszefogasnak. Mert igenis fontos,
hogy az eurdpai polgarok ugyanolyan biztonsaggal intézhessék jogvitaikat egy masik tagallam
teriiletén, mint sajat hazajukban, s ebben a kérdésben az anyagi jogok kozelitése mellett
elengedhetetlen a eljarasjogok Gszhangba hozatala.

Mikor belevagtam e kérdéskor kutatasaba nem gondoltam, hogy ennyire sokrét(i, bonyolult,
ugyanakkor mégis kiforratlan, talan még onallo jogagnak sem tarthato témaval talalom szemben
magam. Oszintén szélva megszerettem. Részben, mert a meglévé - mindennapokban alkalmazott -
jogbol indulunk ki, és részben mert létrehozunk egy eddig még nem ismert, reményeim szerint - a
gazdasagi szempontok mellett - az Osszefogast is példazo egyiittm(ikodést, amelyre végre

Magyarorszag i biiszke lehet.

13 The Ernst and Young: Introduction to European Union law. Co-Nex, Budapest, 1999, 291.
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Kiralysag kozotti, a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozabk
elismerésérdl és végrehajtasarol szoléo megallapodasnak a Kozosség részérdl torténd alairasarol

A Tanacs 1347/2000/EK Rendelete (2000. majus 29.) Rendelet h&assagi ligyekben és a
hazastarsaknak a kozos gyermekekkel kapcsolatos sziilGi feleldsségre vonatkozd eljarasokban a

joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérélés végrehajtasarol

2201/2003/EK (2003. november 27.)Rendelet hazassagi ligyekben és a hazastarsaknak a kozos
gyermekekkel kapcsolatos sziil6i feleldsségre vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol, valamint a
hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol

A Tanacs 44/2001/EK Rendelete (2000. december. 22.) a polgari és kereskedelmi iigyekben a

joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérélés végrehajtasarol



A Tanacs 1346/2000/EK Rendelete (2000. majus 29.) a fizetésképtelenségieljarasrol

A Tanacs 1348/2000/EK Rendelete (2000. majus 29.) a tagallamokban a polgari és

kereskedelmi ligyekben a birosagi és birdsagon kiviili iratok kézbesitésérol.

A Tanacs 1206/2001/EK Rendelete (2001. majus 28.) a polgari, és kereskedelmi ligyekben a

bizonyitasfelvétel tekintetében torténd, a tagallamok birdsagai kozotti egylittmikaodésérdl

Az Eurpai Parlament és a Tanacs 805/2004/EK Rendelete (2004. aprilis 21.) a nem vitatott

kovetelésekre vonatkozo eurdpai végrehajthatookirat létrehozasarol

Javaslat (2006. februar 7.) az eurdpai fizetési meghagyasos eljaras meghatarozasaroél szold

eurdpai parlamentiés tanacsi rendeletre
A Tanacs 2003/8/EK Iranyelve (2003. januar 27.) a hataron atnydlo vonatkozasU jogvitak
esetén az igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférés megkonnyitése érdekében az ilyen ligyekben

alkalmazando koltségmentességre vonatkozo k6zos minimumszabalyok megallapitasarol.

A Tanacs 2001/470/EK Hatarozata (2001. majus 28.) egy Europai Igazsagiigyi Haldzat

létrehozasarol polgari és kereskedelmi ligyekben.
1952. évi IV. Torvény (Csjt.) a Hazassagrol, a Gsaladrol, ésa Gyamsagrol
1952. évi lll. Torvény a polgari perrendtartasrol
1994. évi LIIl. Torvény a birdsagi végrehajtasrol
Nemzetkozi maganjogrol szolé 1979. évi 13. torvényerejli rendelet
Az eurdpai birosag itéletei
Case: C-6/64Costa vs. Enel

Case: C-281/02 Owusu vs. Jackson
Case: 59/85. Judgment of 17/04/1986, Netherlands State / Reed.



	I.Fejezet. Amit az európai polgári eljárásjogról tudni kell
	Internetes források

